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I A Requerente, em sua peti¢do de provas apresentada em 31.07.2019, requereu ao
Tribunal a bifurcagdo do procedimento porque entende que “o primeiro ponto crucial a
ser decido e comprovado nesta Arbitragem diz respeito a definigdo de quem deu causa a
inexecugdo do objeto contratual”. Pede a prolagdo de sentenga parcial que decida acerca
da ocorréncia de caso fortuito ou forga maior ou de Fato da Administracdo e da

consequente auséncia de inadimplemento contratual imputdvel a Requerente.

2, A Requerente formulou pleito para que antes da decisdo sobre a bifurcacdo o
Tribunal determine a realizagdo de prova técnica de natureza macroecondmica com o
objetivo de demonstrar (i) o contexto da crise econdémica de 2014 e os seus efeitos sobre
os financiamentos publicos; bem como realizar (ii) analise do mercado de crédito
brasileiro, para demonstrar (iii) a inviabilidade do Contrato de Concessdo por meio de

outros meios de financiamento, como os de bancos privados.

3. Apos a prolagdo da sentenga arbitral parcial, em continuidade da instrucdo do
procedimento, a Requerente pretende a producdo de prova pericial multidisciplinar para
a defini¢o da metodologia de calculo aplicavel ao caso e andlise dos demais pontos

controvertidos, a depender do teor da sentenca arbitral parcial.

4. Em ultimo caso, para a hipotese de o Tribunal entender pela inviabilidade da
bifurcagdo do procedimento, a Requerente pede sejam as pericias citadas nos itens 2 € 3

acima realizadas paralelamente.

5. A Requerida 1, também na manifestacdo de provas de 31.07.2019, requereu por
sua vez ao Tribunal a bifurcagdo do procedimento para que o Tribunal decida sobre a

causa da inexecugdo contratual antes do inicio da fase instrutéria.

6. A Requerida 1 pediu, ainda, caso o Tribunal ndo entenda pela bifurcagdo, seja
designada audiéncia preliminar para apresentagdo do caso pelas partes e a oitiva das

testemunhas arroladas no item 18 de sua manifestagio de provas, bem como,



subsidiariamente, a produgdo de prova técnica de natureza contébil e de engenharia civil,
com o objetivo de “confirmar a andlise dos servigos efetivamente concluidos pela ex-
Concessiondria e demais informagdes contdbeis que justifiguem os “investimentos”
aplicados pela GALVAO, somados ao conjunto de penalidades administrativas lancadas

por descumprimento legal e contratual”.

5 A Requerida 2, na sua manifestagdo de provas de 31.07.19, igualmente requereu
a bifurcagdo do procedimento arbitral para que o Tribunal decida primeiro sobre a
responsabilidade da Requerente pela ndo obtengdo do financiamento e sua alocagdo na
matriz de risco contratual. Sustenta a Unido Federal que a decis@o a respeito dessas

questdes tera impacto em eventual prova técnica a ser produzida.

8. Para a hipotese de o Tribunal ndo se convencer da necessidade de bifurcagdo do
procedimento, a Requerida 2 requereu a designagido de audiéncia preliminar para
apresentacdo do caso com a oitiva das testemunhas arroladas no item 20 de sua
manifestagdo. A Requerida 2 pretende também a produgdo de prova documental
completar, e que, nos termos do item 14.3.5 da Ata de Missao, seja autorizada a juntada
de documentos durante a fase instrutéria, em prazo a ser fixado pelos arbitros nio inferior

a 30 (trinta) dias, assegurado o contraditorio de no minimo 20 (vinte) dias.

9. A Requerida 2, pediu, por fim, subsidiariamente, caso o Tribunal ndo decida pela
bifurcagdo, a produgio de (i) prova oral em audiéncia de instrugdo e (ii) prova técnica de
contabilidade e engenharia civil. Para tanto, apresenta o rol de testemunhas para a
audiéncia de instru¢do no item 24 de sua manifestacgdo, e esclarece que a prova técnica
pretendida devera ter por escopo “(i) a andlise de registros/demonstragdes contdbeis da
Requerente e sua (ir)regularidade; (ii) a andlise dos langcamentos contabeis em rela¢do
aos documentos constantes do processo administrativo de aplicag¢do de penalidades, do
processo administrativo de caducidade, do Parecer da GO (Doc. A-07) e outros
pertinentes; (iii) a andlise, a luz das informagdes divulgadas por meio dos relatos faticos,
dos servicos alegadamente prestados pela concessiondria; (iv) no que se refere ao pleito

reconvencional, a andlise e validag¢do da metodologia de cdlculo aplicada pela Unido.’



10. Como se v€, tanto a Requerente como ambas as Requeridas, nas suas
manifesta¢des de provas, requereram a bifurcagéo do procedimento para que o Tribunal
profira sentenca arbitral parcial que decida sobre a parte que deu causa a inexecuc¢io do
objeto contratual, que culminou na extingdo antecipada da Concessdo. Todas entendem
que essa decisdo ¢ fundamental para a definicdo dos contornos das outras provas que

serdo produzidas na arbitragem, principalmente a prova pericial.

11.  Como ja exposto no item 2 acima, a Requerente, todavia, pleiteou que antes da

decisdo sobre a bifurcagdo o Tribunal defira prova técnica de natureza macroeconémica.

12. O Tribunal, em nome do principio da celeridade, economicidade e efetividade dos
atos, esta tendente a concordar com o entendimento comum das partes no sentido da
conveniéncia de bifurcar o procedimento arbitral, com o objetivo de proferir sentenca
parcial para decidir sobre (i) a responsabilidade pela decretacdo de caducidade da
concessdo, decidindo as questdes relativas & ndo obtengdo do financiamento pela
Requerente e sua alocacdo na matriz de risco contratual, e (ii) a alegacdo de
inarbitrabilidade objetiva do pedido reconvencional da Requerida 2 suscitada pela

Requerente.

13.  Antes, porém, o Tribunal entende conveniente e oportuna a realizagdo de
audiéncia preliminar para a apresentacdo do caso, bem como para que as partes

justifiquem a utilidade e a pertinéncia das provas requeridas.

14. Tendo em vista que as partes ja apresentaram suas razdes por escrito durante a
fase postulatéria, nessa audiéncia as partes terdo a oportunidade de apresentar aos
Arbitros oralmente os fundamentos faticos e juridicos que embasam os seus pedidos, bem
assim discorrer sobre a pertinéncia acerca das provas cuja produggo requereram, inclusive

sobre o momento de sua produgdo, da seguinte forma:



1 hora exposi¢do oral das razdes e pretensdes da Requerente

1 hora exposicdo oral das razdes das Requeridas e pretensdo reconvencional da
Requerida 2, sendo facultada a divisdo do tempo da forma como os

respectivos patronos acharem adequado

30 minutos | Réplica da Requerente

30 minutos | Tréplica das Requeridas

15.  Sera permitida a proje¢do de imagens e a utilizagdo de power point. Durante e
apos as exposigdes serd facultado ao Tribunal Arbitral formular questionamentos para

esclarecer eventuais duvidas.

16.  Com vistas a melhor organizar e registrar os trabalhos, sera utilizado o servigo de

estenotipia durante a audiéncia.

17. A Secretaria da Camara Arbitral ficara responsavel pelas providéncias

administrativas pertinentes a audiéncia.

18. A audiéncia sera realizada em Brasilia — DF, sede da arbitragem, no dia 12 de
dezembro de 2019, as 13:30hrs. Caso as partes prefiram a realizagio da audiéncia em
outro local, conforme faculta a parte final do item 9.2 da Ata de Missao, deverdo se por

de acordo até o dia 31 de outubro de 2019, informando a respeito o Tribunal Arbitral.

19. O enderego do local onde se realizara a audiéncia sera oportunamente fornecido

pela Secretaria da Camara.



20. A presente Ordem Processual € assinada unicamente pelo Presidente do Tribunal
Arbitral, com a concordancia dos coarbitros Anderson Schreiber e Patricia Ferreira

Baptista.

Brasilia, 14 de outubro de 2019.

..

SERGIO NELSON MANNHEI
Arbitro Presidente



