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1. Tendo em vista o quanto acordado durante a audiéncia de assinatura do Termo de
Arbitragem, realizada em 12 de marco de 2020, a VIABAHIA vem informar a ocorréncia de
um fato novo que, infelizmente, por culpa exclusiva da ANTT, exige a intervengdo imediata
deste Tribunal Arbitral, ainda antes da decisé&o a ser proferida em 1 de junho de 2020.

2. Na audiéncia para assinatura do Termo de Arbitragem, as Partes acordaram um “cessar
foqo” até a primeira decisdo do Tribunal Arbitral, consistente no comprometimento: (i) das
Partes em néao ajuizar medidas de urgéncia fora da arbitragem; (ii) da ANTT em ndo executar
garantias contratuais ou adotar atos executérios relativos a multas e (iii) da VIABAHIA
em manter vigente a garantia contratual pelo prazo minimo de 180 (cento e oitenta) dias apés
a deciséo pelo Tribunal Arbitral. A VIABAHIA vem cumprindo o acordado. Lamentavelmente,
0 mesmo nédo pode ser dito em relacdo a ANTT, como se passa a explicar.

3. A despeito de o item 9.3 do Termo de Arbitragem! mencionar os Autos de Infracdo de n°
5027, 5082, 5086 e 5087 (conjuntamente “Autos de Infragdo”) - penalidades estas detalhadas
na Peticdo 1 da Requerente? - ficou claro durante a audiéncia que o acordo das Partes junto
ao Tribunal Arbitral deveria ser compreendido de forma ampla, justamente para preservar
0 calendério cautelar acordado por todos e evitar gue o Tribunal Arbitral tivesse gue
emitir uma deciséo ainda antes de 1°de junho de 2020.

4. Assim, pactuaram as Partes um “cessar fogo”, uma “trégua” até a decisdo do Tribunal Arbitral,
de modo que nenhuma das Partes poderia se apegar a literalidade do item 9.3 para tentar
“escapar” ao que fora acordado, sob pena de tal conduta ser prontamente comunicada ao
Tribunal Arbitral. Tal amplitude esta clara na transcricdo da audiéncia.®

5. Noentanto,a ANTT violou o “cessar fogo” ao, logo ap6s areferida audiéncia, emitir novas
Guias de Recolhimento da Unido (“GRUs”) relativas a dois outros autos de infracdo (n°
5656 e 5657), exigindo o pagamento de elevadas multas, sob pena da execucdo da garantia
contratual e inscricdo no CADIN Federal, além de ter instaurado diversos novos processos
administrativos contra a VIABAHIA com 0 registro de novos autos de infracdo.

6. Em 23 de mar¢o de 2020 — logo apés a audiéncia de assinatura do Termo de Arbitragem — a
ANTT emitiu os Oficios SEI N° 4367/2020/CIPRO/SUINF/DIR-ANTT (RTE-028) e
4324/2020/CIPRO/SUINF/DIR-ANTT (RTE-029), relativos, respectivamente, aos autos de
infracdo 5656 e 5657, ambos com o0s seguintes dizeres:

“2. Sendo assim, enviamos Guia de Recolhimento da Unido — GRU, referente a
penalidade aplicada & Concessionaria, com valor atualizado, nos termos do Contrato de
Concesséo.

1 “Até a primeira decisdo do Tribunal Arbitral, a ser proferida em 01 de junho de 2020, as Partes comprometem-
se a ndo promover novas medidas de urgéncia que digam respeito a esta arbitragem em qualquer foro que néo
seja 0 desta arbitragem. A Requerida compromete-se a ndo executar as garantias contratuais referentes a
multas, nem adotar ato executorios a elas referentes, até a referida decisao do Tribunal Arbitral (Autos de Infracédo
de n°® 5027, 5082, 5086 e 5087). De sua parte, a Requerente compromete-se a manter em vigor as garantias,
pelo prazo minimo de 180 (cento e oitenta) dias) contados da data prevista no item 3 da tabela acima, na forma
prevista no Contrato de Concesséo.”

2 Vide item 4.1 da Peticdo 1 da Requerente.

3 linhas 737 a 751 das Notas Estenogréaficas da audiéncia de assinatura do Termo de Arbitragem.
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3.Ressaltamos que o0 ndo pagamento do débito ensejard execucdo da garantia prevista
em Contrato _de Concesséo e, caso a mesma ndo seja suficiente para quitacdo total da
divida, inscricdo em Cadastro Informativo _de Créditos Nao Quitados do Setor Publico
Federal — CADIN, ap0s 75 (setenta e cinco) dias, nos termos do art. 2°, §2° da Lei n°
10.522/02, bem como em Divida Ava da ANTT.” (grifamos)

Assim, mesmo apos acordar uma “trégua” junto a VIABAHIA perante o Tribunal Arbitral, a
ANTT segue langcando méo de atos executoérios de forma desenfreada e arbitréria.

Cabe recordar que foi o fundado receio desta conduta da ANTT que levou ao “cessar fogo”
acordado na audiéncia. Afinal, por ocasido da audiéncia, ja estava claro o intuito da ANTT em
prossequir com atos executérios, mesmo em desacordo com as Medidas Liminares
concedidas pelo Poder Judiciario®, seja pelo disposto no item 5.5.7 de seus pedidos no Termo
de Arbitragem®, seja pela declaragdo de seus representantes durante a referida audiéncia®.

Alias, como também explicado na Peticdo 1 da Requerente, mesmo apés concordar com a
amplitude do acordo feito em audiéncia, a ANTT logo deu indicios de que testaria os limites
da literalidade do item 9.3 para seguir com as multiplas sancdes a VIABAHIA. Dias apos a
audiéncia, a ANTT juntou no Processo Administrativo de n°® 50500.377677/2019-99 o Parecer
00001/2020/PF-ANTT/PGF/AGU (RTE-030) que, ao tratar dos Autos de Infracdo, manifestou-
se no sentido de prosseguir com novas execucdes:

“Portanto, dentro da estratégia processual adotada para o caso, ficou definido que a ANTT,
até a decisdo do Tribunal prevista para 01/06/2020, ndo executaria as garantias ou
promoveria quaisquer outros atos executorios em decorréncia dos Autos de Infragdo n°
5027, 5082, 5086 e 5087, salvo se a Concessionaria se omitir em manter vigentes as
garantias contratuais pelo prazo minimo de 180 (cento e oitenta) dias. Nada impede
também que atos executédrios sejam tomados em razao de outros autos de infracdo
cuja exigibilidade ndo esteja suspensa por qualguer razao”. (grifamos)

Claramente, a ANTT esta testando os limites das liminares vigentes, das regras do Termo
de Arbitragem e dos poderes deste Tribunal Arbitral para fazer cumprir o “cessar fogo”
acordado em audiéncia.

O que antes j& era fundado receio, infelizmente, acabou agora se materializando e sendo
confirmado com a recente adocdo de novos atos executdrios completamente arbitrarios
pela ANTT relativos aos autos de infracdo 5656 e 5657.

Se a ANTT né&o respeita decisfes judiciais e um acordo claro perante o Tribunal Arbitral,
guantos novos atos executoérios serdo realizados pela ANTT até a deciséo de 1° de junho de
20207 Tudo isso apenas reforca o periculum in mora ja exposto pela Requerente.

4 Definidas e detalhadas na Peticdo 1 da Requerente.

5 “Os alegados danos ao Poder Concedente e a sociedade devem ser buscados pela Unido se assim entender
cabivel, e ndo pela ANTT, que podera lancar méo da prerrogativa de autoexecutoriedade dos seus atos
para promover eventuais reequilibrios contratuais cabiveis e proceder & cobranca de multas eventualmente

aplicadas” (grifamos)
6 Vide linhas 419 a 424 das Notas Estenograficas da audiéncia de assinatura do Termo de Arbitragem.
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Além disso, o risco para a VIABAHIA é agravado agora, visto que as novas GRUs emitidas
pela ANTT’ possuem prazo de pagamento de 30 (trinta) dias a contar de seu recebimento.
Como o recebimento ocorreu em 25 e 26 de margo de 2020 (RTE-031), o primeiro prazo se
encerra no dia 24 de abril de 2020, circunstancia que, lamentavelmente, demanda uma
decisédo pelo Tribunal Arbitral de forma imediata e inaudita altera parte.

Infelizmente, sobre este ponto, ndo_ha tempo habil para uma manifestacao prévia da ANTT.
A rigor, a ANTT ja até antecipou o seu entendimento nesta discussdo, conforme trecho
transcrito acima, quando ela afirma, no processo administrativo, que “nada impede também
que atos executdrios sejam tomados em razdo de outros autos de infracdo cuja exigibilidade
ndo esteja suspensa por qualquer razao”, ou seja, a ANTT pretende aplicar a literalidade do
item 9.3 do Termo de Arbitragem e também limitar a abrangéncia das Medidas Liminares.

Vale ressaltar que a decisdo do Tribunal Arbitral acolhendo o pedido da VIABAHIA, mesmo
inaudita altera parte, ndo trara nenhum prejuizo imediato a ANTT por duas razfes principais.
Primeiro, por se tratar de situacdo perfeitamente reversivel caso o Tribunal Arbitral venha
entender, posteriormente, pela licitude, legitimidade e exigibilidade destes autos de infragdo
(o que se cogita apenas para argumentar). Segundo porque, em qualquer hipétese, o poder
fiscalizatério da ANTT (stricto sensu) continuara preservado, isto €, ndao se discute sua
competéncia para registrar as ocorréncias e supervisionar as obrigacdes da VIABAHIA. O que
se busca impedir, como determinado pelas Medidas Liminares, é o exercicio autoritario e
abusivo do poder sancionatério da ANTT, de modo a afastar a aplicacdo de san¢des e adocao
de novos atos executérios, como a emissdo de GRUs e execucdo de garantia. Nao ha
portanto, nenhum periculum in mora reverso.?

Por outro lado, os prejuizos que a VIABAHIA certamente sofrera se esta decisdo ndo for
imediatamente proferida pelo Tribunal Arbitral, concedendo a tutela pleiteada, sé&o
irreparaveis ou mesmo de dificil reparacéo, reforcando a irreversibilidade desses danos
e, consequentemente, o periculum in mora que fundamenta o presente pedido.

Como detalhado na Peticdo 1 da Requerente, a partir do vencimento das GRUs — isto &, a
partir de 24 de abril de 2020 —, a ANTT poderd, dentre outras providéncias, e ainda que
de forma totalmente arbitrdria, ilicita e infundada, acionar a garantia contratual, 0 que
levara, com a mera notificacdo de sinistro a seguradora, a ampliacdo do risco de crédito
da VIABAHIA e seus controladores no mercado®.

Em outras palavras, a partir da notificacao de sinistro pela ANTT, sera instalado, de forma
irreversivel, um caos comercial, financeiro e reputacional para a VIABAHIA e seu grupo
controlador, ainda que, em momento posterior, o Tribunal Arbitral venha decidir pela
inaplicabilidade da san¢&o que ensejou tal notificacéo.

Logo, a conduta recente da ANTT leva a necessidade de uma pronta intervencdo deste
Tribunal Arbitral ainda antes do dia 24 de abril de 2020, a fim de evitar prejuizos
irreversiveis & Requerente.

7 As GRUSs relativas aos autos de infragdo 5656 e 5657 somam o valor de R$ 924.365,00.
8 Vide, a respeito, item 3.3 da Peticdo 1 da Requerente. Vale ressaltar, ainda, que a garantia contratual cobre o
valor sequrado de R$ 121,8 milhdes, ou seja, muito superior ao valor dos Autos de Infragdo mencionados na

Peticdo 1 da Requerente e dos outros dois autos de infracdo objeto desta manifestacao.
9 Vide detalhamento nos paragrafos 169 a 174 da Peticdo 1 da Requerente.
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Cabe ressaltar, ainda, que a VIABAHIA apresentou a ANTT, nos dias 30 e 31 de marc¢o de
2020, pedidos requerendo a manutencgdo do efeito suspensivo anteriormente concedido aos
recursos destes dois autos de infragdo (RTE-032), manifestando sua intencdo de opor
embargos de declaracdo ao final da suspenséo dos prazos processuais determinada pela
Resolugdo ANTT 5.878/2020. No entanto, mesmo com a proximidade do vencimento das
GRUs, os pedidos sequem até hoje sem resposta pela ANTT?.

A falta de manifestacdo da Requerida causa enorme inseguranca a VIABAHIA, pois a
Resolucdo ANTT 5.083/2016 (que regula os processos sancionatérios) prevé expressamente
a oposicao de embargos de declaracao apenas em face da decisao que julga a defesa prévia
(nd@o sobre recurso em segunda instancia administrativa, caso ora em discusséo). Ademais,
essa Resolugdo prevé efeito suspensivo dos embargos apenas para interrupg¢ao dos “prazos
para apresentacdo de recursos ou manifestacdes”!. Da mesma forma, a Resolucdo
5.878/2020 trata apenas da suspensdo de prazos processuais'?, de modo que ndo ha
gualquer seguranca de que a ANTT, ainda que defira a manutenc¢éo do efeito suspensivo dos
recursos, reconheca a inexigibilidade pagamento das GRUs emitidas. A desidia da ANTT,
somada a esta inseguranca enfrentada pela VIABAHIA, refor¢ca o periculum in mora e a
necessidade de uma imediata deciséo pelo Tribunal Arbitral.

A VIABAHIA néo pode continuar refém dos desmandos da ANTT, especialmente quando é
cedico que as penalidades aplicadas decorrem de reiterados e flagrantes inadimplementos
da ANTT em promover as revisdes contratuais, em especial a Revisdo Quinquenal.

Conforme detalhado na Peticdo 1 da Requerente, a VIABAHIA padece hd anos com o
profundo desequilibrio da relacdo contratual — agravado pela inadimpléncia contumaz da
ANTT -, estado que inviabiliza a execugdo regular de suas obrigacfes.

Sem o devido reequilibrio, a VIABAHIA vem sendo privada dos meios necessarios para
cumprir todas as suas obrigacfes contratuais, o que, em Ultima andlise, coloca em risco a
sobrevivéncia e a viabilidade da Concessao e a prestacdo do servigo publico. Foi justamente
isso que motivou a VIABAHIA a recorrer ao Poder Judiciario e, agora, ao Tribunal Arbitral.

Mesmo diante de tamanha gravidade, a ANTT mantém-se inerte e inadimplente em relacédo
as Revisfes Quinquenais (e até mesmo as Revisfes Ordinaria e Extraordinaria que deveriam
ter sido promovidas no ano de 2019) determinadas contratualmente, ao mesmo tempo em
gue se utiliza de atos executérios indevidos e arbitrarios contra a VIABAHIA.

Este é exatamente o caso dos autos de infracdo 5656 e 5657 que a ANTT pretende agora
executar. Conforme os respectivos processos administrativos que compreendem a discussao
relativa a cada auto de infracdo (RTE-033 e RTE-034), percebe-se que sua exigibilidade viola
flagrantemente o determinado pelas Medidas Liminares, as quais reconheceram a
necessidade de promocao das Revisdes Quinquenais pela ANTT para que fosse exigivel o
cumprimento obrigac8es de investimento pela VIABAHIA.

10 Inclusive, a espera por uma resposta pela ANTT justifica o lapso temporal entre a apresentacdo da presente
manifestacéo e o recebimento das decisdes e GRUSs.

11 Conforme artigo art. 55, § 3°: “Opostos embargos de declaragéo, interrompem-se 0s prazos para apresentagéo
de recursos ou manifestacdes”.

12Conforme artigo 1°: “Suspender por 90 (noventa) dias corridos os prazos processuais no ambito de processos
administrativos sancionadores de que trata a Resolugdo n° 5.083, de 27 de abril de 2016”.
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Desse modo, os fundamentos para a suspensao da exigibilidade destes dois autos de infracédo
(5656 e 5657) sdo os mesmos apresentados na Peticdo 1 da Requerente, seja no tocante ao
fumus boni iuris'3, seja no tocante ao periculum in mora!4, os quais sédo ora integralmente
reiterados para evitar maiores repetices, ressalvando-se, ainda, o agravamento do
periculum in mora, conforme exposto na presente peticao.

A conduta arbitraria e totalmente imprevisivel perpetrada recentemente pela ANTT, com a
superveniéncia de fato novo, ndo deixou alternativa sendo formular pedido adicional e
urgente ao Tribunal Arbitral a fim de (i) censurar e sancionar a quebra do “cessar fogo”
acordado na audiéncia de 12 de marco de 2020 e (ii) impedir que a ANTT adote novos atos
executdrios contra a VIABAHIA até a primeira decisdo do Tribunal Arbitral.

Diante do exposto, a VIABAHIA requer a este Tribunal Arbitral que:

) Determine e ordene, provisoriamente (prima facie) e inaudita altera parte, ainda
antes de 24 de abril de 2020:

a) A abstencdo da ANTT de adotar qualquer ato executorio contra a VIABAHIA
relativo aos novos autos de infragdo de n° 5656 e 5657, incluindo a abstencéao de
executar a garantia contratual prestada pela Requerente e/ou inscricdo no CADIN;

b) A abstencdo da ANTT de promover qualquer novo ato que enseje a aplicacdo de
novas sanc¢des contra a VIABAHIA, incluindo a emissdo de novos oficios ou GRUs
relativos a autos de infragdo ainda em trAmite na via administrativa, em respeito ao
acordado na audiéncia realizada em 12 de margo de 2020.

(i) Determine, na decisdo a ser proferida em 1 de junho de 2020, a suspensdo da
exigibilidade de multas aplicadas nos termos dos autos de infracdo de n°® 5656 e
5657, incluindo eventuais encargos de mora, com a abstencdo da ANTT de tomar
qualquer ato contra a Requerente, incluindo a abstencdo de executar a garantia
contratual prestada pela Requerente e/ou inscricdo no CADIN e Divida Ativa da Unido,
até a concluséo desta arbitragem.

Termos em que, pede deferimento.

Leticia Queiroz de Andrade Fabio Maluf Tognola Fernando Marcondes

Rafael Francisco Alves Alberto Sanz Sogayar Ligia Espolaor Veronese

Robinson Sakiyama Barreirinhas Mariana de Melo Sanches Deise da Silva Oliveira

Ana Carolina Chamon Caia Lopes Caramori

13 Vide item 3.1 da Peti¢do 1 da Requerente.
14 Vide itens 3.2 e 4.1 da Peticdo 1 da Requerente.
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