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l. INTRODUCAO

Em atencdo ao disposto na Ordem Processual n® 21, de 29 de setembro de 2021,
a Requerente vem se manifestar sobre a Peticdo 21 da Requerida. A presente
manifestacdo se faz indispensavel para que o Tribunal Arbitral decida sobre os
pedidos de provas adicionais formulados pela VIABAHIAT, uma vez que a ANTT
criou uma cortina de fumaca na tentativa de esvaziar o escopo desta
Arbitragem.

Assim, no intuito primordial de desfazer a distorcdo fabricada pela ANTT em sua
PeticGo 21, cumpre, em primeiro lugar, esclarecer ao Tribunal Arbitral o
verdadeiro racional por detrds dos pedidos de dilacdo probatdria formulados
pela VIABAHIA em sua Peticdo 22, reiterando as bases faticas e juridicas que
embasam cada um dos pedidos de provas (ltem 1).

Em seguida, também é essencial que a VIABAHIA se manifeste quanto as
descabidas alegacdes trazidas pela ANTT, contendo, inclusive, argumentos
inéditos nesta Arbitragem, que demandam o devido exercicio do contraditério
(item 2).

. O racional das provas adicionais requeridas pela VIABAHIA

A ANTT, ao longo de toda sua Peticdo 21, fez uso de argumentos meramente
retéricos para impugnar as provas adicionais requeridas pela VIABAHIA. Para
tanto, utilizou-se do simples artificio de afimar que a complementacdo
probatdria seria indevida, uma vez que ndo haveria respaldo contratual para
os pleitos deduzidos pela VIABAHIA na Arbitragem.

Isto &, o argumento central da Peticdo 21 da Requerida pode ser sumarizado
da seguinte forma: a ANTT, por meio de interpretacdo simplista, sustenta que os
pleitos da VIABAHIA ndo estariam fundamentados no Confrato, logo ndo
haveria necessidade de se produzir provas adicionais sobre esses temas,
bastando a subsuncdo contratual para a resolucdo do caso

Por mais uma vez, a ANTT adotou sua costumeira postura omissa ao evitar o
confronto direto aos argumentos apresentados pela VIABAHIA e, agora, opta
pela saida mais facil, reduzindo a presente Arbitragem ao simples indeferimento
da dilacdo probatéria ante a suposta “auséncia de direito contratual” da

1 Conforme detalhado na Peticdo 22 da Requerente e, especialmente, no documento anexo RTE-
508.
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10.

VIABAHIA, evidentemente, sem se ponderar a flagrante nulidade resultante
dessa eventual supressdo do direito de prova da Requerente.

Ocorre que foi justamente para evitar uma solucdo reducionista, como a
proposta pela ANTT, que a Partes pactuaram a inclusdo de uma cldusula de
arbitragem no Contrato ora contendido (RTE-002). Essa estratégia superficial da
Requerida durante a fase de instrucdo processual ndo € compativel com o
instituto da arbitragem, do qual se espera uma andlise mais aprofundada dos
pleitos submetidos & tutela deste Tribunal Arbitral.

Especialmente considerando uma relacdo juridica tdo complexa como é a
tratada no presente caso, &€ simplesmente inadmissivel e equivocado pretender
solucionar as diversas controvérsias entre as Partes com a aplicacdo
reducionista das disposicoes contratuais, ignorando os fatos, circunst@ncias e
atos do proprio Poder Concedente que impactaram a Concessdo de forma
substancial.

A andlise destes fatos e circunst@ncias indica, na realidade, que TODOS os
pedidos a VIABAHIA sao respaldados por dispositivos contratuais e legais, sendo
que é a ANTT a Parte a violar confessada e deliberadamente o Contrato e a lei
em suas alegacdes (a exemplo da mora confessa em realizar a Revisdo
Quinquenal), bem como o devido processo legal ao se insurgir contra as provas
pleiteadas pela Requerente.

Desse modo, a luz dos propdsitos desta Arbitragem, a VIABAHIA sumariza abaixo
as justificativas para a producdo das provas adicionais requeridas (RTE-508).
Ainda que esse racional j& tenha sido devidamente exposto ao longo da
Arbitragem, a Requerente adotard abaixo a mesma metodologia de
interpretacdo contratual proposta pela Requerida em sua Peticdo 21, qual seja,
a subsuncdo dos fatos (Base Fatica) as normas juridicas (Base Juridica), para se
demonstrar que, mesmo adotando a linha hermenéutica da ANTT (denominado
silogismo juridico?), a VIABAHIA faz jus & dilacdo probatéria requerida.

II.1 A extraordindria redugdo do volume de trafego e de receitas projetadas em razdo
da Depressao Econémica?

1.
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[Base Fdatica] Ante a incontroversa mudanca do cendrio econdmico nacional
apds a eclosdo da Depressdo Econdmica no primeiro frimestre de 2014 (RTE-
092), o contexto econdmico da época da licitacdo foi totalmente deteriorado,

2Vide §9 da Peticdo 21 da Requerida.
Sltens lll, “d", e IV do Termo de Arbitragem; Item 1 do Caderno | da Parte Especial da Peticdo 5
da Requerente; ltem 3.3.1 da Peticdo 7 da Requerente.
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com drdstica reducdo de frafego, sem qualquer expectativa de retomada
(item 5.1 do RTE-087; item 5.1 do RTE-459; RTE-460; item 4.1 do RTE-486).
Entretanto, a ANTT arbitrariamente e em violacdo ao Contrato vem se furfando
de promover a recomposicdo do equilibrio econdmico-financeiro por meio da
Revisdo Quinguenal, cujo impacto j& foi, inclusive, reconhecido em via
administrativa (RTE-013) e, recentemente, em parecer emitido pela AGU,
segundo o qual a promoc¢do da Revisdo Quinquenal € um dever da ANTT para
manter o Contrato atualizado ao cendrio econdmico, considerando a
mutabilidade inerente aos contratos de concessdo (RTE-517):

22. A previsdo confratual da revisdo quinguenal tem por finalidade manter
o _contrato atualizado em relacdo a dindmica do Sistema Rodovidrio e ao
cendrio _econdmico, vinculando-se claramente a necessidades de
atendimento do_interesse publico, naturalmente mutdvel ao longo do
tempo. As necessidades dos usudrios se alteram ao longo da concessdo,
tanto em termos de qualidade e quantidade dos servicos quanto em termos
de valor das tarifas cobradas.

()

25. Essas constatacdes nos permitem concluir, assim como no item anterior,
que a redlizacdo da revisdo quinquenal constitui um dever da ANITT por
exigéncia do interesse publico, razdo pela qual a sua conclusdo ndo pode
depender de cooperacdo da concessiondria, assim como a oposicdo da
concessiondriac ndo pode constituir  dbice intransponivel a sua
implementacdo.

12. [1°_Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Fdtica do presente pleito, no que se refere, especialmente, ao
prolongamento da Recessdo Econdmica e ao dimensionamento dos seus
impactos no Contrato. Portanto, faz-se necessdria a producdo de prova pericial
imparcial, conforme requerido pela VIABAHIA.

13. [Base Juridica] Os impactos da Depressdo Econdmica no Contrato configuram
evento de Forca Maior (RTE-457) sem cobertura securitdria no Brasil (RTE-458), o
que se enquadra como risco do Poder Concedente, conforme Clausula
19.1.3.(iv)*. Ainda, por se fratar de risco excluido da responsabilidade da
VIABAHIA, faz-se necessdria a recomposicdo do equilibrio econdmico-
financeiro do Contrato, nos termos do artigo 9°, §4° da Lei n° 8.987/95° e da

4119.1.3 A Concessiondria ndo é responsdvel pelos seguintes riscos relacionados & Concessdo,
cuja responsabilidade € do Poder Concedente: (...) (iv) caso fortuito ou forga maior que ndo
possam ser objeto de cobertura de seguros oferecidos no Brasil & época de sua ocorréncia;”

5 Art. 9° A tarifa do servico publico concedido serd fixada pelo preco da proposta vencedora
da licitagcdo e preservada pelas regras de revisdo previstas nesta Lei, no edital e no contrato. (...)
§ 40 Em havendo alteracdo unilateral do contrato que afete o seu inicial equilibrio econdmico-
financeiro, o poder concedente deverd restabelecé-lo, concomitantemente & alteracdo.”
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Cldusula 20.1.2¢. Para tanto, o Contrato prevé, em sua Cldausula 16.5.17, a
Revisdo Quinquenal como mecanismo de compartihamento de riscos
relacionados 4 alteracdo do cendrio econdmico e as necessidades reais da
Concessdo - diferente do que entende a ANTT® -, devendo ter seus efeitos
considerados quinguenalmente em relacdo ao Contfrato, o que ndo foi
realizado em razGdo da mora confessa da ANTT em realizar a Revisdo
Quinguenal’. Recorda-se que a inclusdo do mecanismo da Revisdo Quinquenal
atrelado ao cendrio econdmico € uma particularidade Unica do Contrato da
VIABAHIA, conforme racional determinado, & época, pelo TCU (RTE-010).

14. [2° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discordancia
quanto a Base Juridica do presente pleito, no que se refere a alocacdo
contratual dos riscos. Ainda que os fundamentos juridicos da VIABAHIA estejam
devidamente expostos nas manifestacdes e pareceres juntados a Arbitragem,
aresolucdo da controvérsia juridica depende das conclusdes referentes & Base
Fatica do presente pleito, que poderd ser confirmada por meio de pericia
técnica realizada por expert imparcial em corroboracdo aos pareceres ja
apresentados, bem como pela prova oral pleiteada.

15. [Conclusdo] Portanto, ante a subsuncdo da Base Fdtica & Base Juridica, é
inconteste a pertinéncia das provas adicionais requeridas pela VIABAHIA para
(i) corroborar a demonstracdo da ocorréncia e prolongamento dos impactos
da Depressdo Econdmica até o final da Concessdo e (ii) mensuracdo de seus
efeitos no Contrato até seu término, conforme detalhado no RTE-50810.

6 “20.1.2 A Concessiondria poderd solicitar a recomposicdo do equilibrio econémico-financeiro
somente nas hipdteses previstas na subcldusula 19.1.3 acima.”

716.5.1 Revisdo quinguenal € a revisdo que serd realizada pela ANTT a cada 5 (cinco) anos, com
intfuito de reavaliar a Concessdo em relacdo a sua compatibilidade com as reais necessidades
-advindas do Sistema Rodovidrio e do cendrio econbmico, preservando-se a alocacdo de riscos
e as regras para recomposicdo do equilibrio econdmico-financeiro originalmente estabelecidas
no Contrato.”

8 Vide pdginas 76, 105 e 106 da Peticdo é da Requerida.

? Vide linhas 2366/2387 da Notas Estenogrdficas da Audiéncia de 15 de junho de 2021 — Versdo
revisada pela VIABAHIA.

10 “(f)Prova pericial econdmico-financeira, com nomeagdo de perito pelo Tribunal Arbitral: para
corroborar (a) a ocorréncia da depressdo econdmica e seus efeitos permanentes no Confrato,
considerada a projecdo dos efeitos da depressdo ao longo de toda a Concessdo até o final
previsto; (b) a mensuracdo do mencionado desequilibrio projetado até o final da Concessdo
(quantum debeatur), conforme determina a Cldusula 16.5.1 do Contrato. (ii)Prova oral com a
oitiva de testemunhas técnicas: (em Audiéncia de Instrucdo), especificamente para corroborar
elementos técnicos constantes dos pareceres e relatdrios técnicos j& acostados aos autos em
relacdo a (a) profundidade e durabilidade dos efeitos da depresséo econdmica, e (b) impacto
da depressdo ao Contrato - aspectos relacionados & modelagem contratual como um project
finance. (iii)Prova documental: em complemento & documentacdo acostada aos autos e tendo
em vista a pericia requisitada, a VIABAHIA requer seja autorizada a juntada de documentos
adicionais, para o que solicita prazo de 60 dias contados da nomeacdo dos peritos técnicos.”
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.2 A necessdria readequacdo técnica e econdmico-financeira das Obras
Condicionadas™

[Base Fatica] Com a profunda alteracdo do cendrio econdmico nacional (RTE-
092) justamente ao tempo em que a obrigacdo de execucdo das Obras
Condicionadas deveria ser iniciada (meados de 2014), o atual modelo previsto
no Contrato mostrou-se inexequivel, inclusive por razdes técnicas ja
reconhecidas pela ANTT, como o atraso na liberacdo das licencas (item 5.2 do
RTE-087; RTE-100; item 5.2 do RTE-459; RTE-469), somado d ndo readlizagcdo da
Revisdo Quinquenal e impacto decorrente da DepressGdo Econdmica (item
5.2.(i).3.1 do RTE-087; RTE-092), suspensdo de subcréditos do financiamento ja
contfratado com o BNDES em virtude da ndo realizacdo da Revisdo Quinquenal
pela ANTT'2 (RTE-076; RTE-077; RTE-092; RTE-099). impacto da Lei dos
Caminhoneiros (item 5.2.(i).3.4 do RTE-087), alferacdo da politica de precos da
Petrobras (item 5.2.(i).3.2 do RTE-087; RTE-092; RTE-104) ¢ & forma inadequada
de execucdo das obras (RTE-049; item 5.2.(i).1 do RTE-087; RTE-108). Desse modo,
€ necessdria a readequacdo (i) da metodologia técnica e consequentemente
econdmico-financeira de execucdo das obrigacdes prevista no Contrato e (ii)
do prazo para execucdo das obras, reconhecido como inexequivel pela

[1° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Fdatica do presente pleito, no que se refere, especialmente, &
exequibilidade técnica e econdmico-financeira das Obras Condicionadas.
Portanto, faz-se necessdria a producdo de prova pericial, conforme requerido

16.

propria ANTT (RTE-056).
17.

pela VIABAHIA.
18.
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[Base Juridica] Por sua vez, todos os eventos que contribuiram para a
inexequibilidade das Obras Condicionadas séo alheios ¢ responsabilidade da
VIABAHIA e atribuiveis exclusivamente a ANTT, o que impde a necessdria
recomposicdo econdmico-financeira do Contrato, conforme artigo 9°, §4° da
Lein®8.987/95 e Cldusula 20.1.2. Nesse sentido, verifica-se (a) aresponsabilidade
pela mora na obtencdo de licencas, conforme Cldausula 5.2'3; (b) a
configuracdo de Fato da Administracdo pela ndo realizacdo da Revisdo
Quinguenal nos termos da Cldausula 16.5.1 (RTE-457), risco excluido da
responsabilidade da VIABAHIA, nos termos da Clausula 19.1.3.(iii))'4 (c) a

Mltens VI, "a" e "b", do Termo de Arbitragem; Item 2 e 3 do Caderno | da Parte Especial da Peticdo
5 da Requerente; Item 3.3.2 da Peticdo 7 da Requerente.

12 Neste ponto, reitera-se que das demais condicionantes do BNDES foram cumpridas pela
VIABAHIA, como o oferecimento da garantia (RTE-081).

13452 A demora na obtencdo de licencas ambientais ndo acarretard responsabilizacdo da
Concessiondria, desde que, comprovadamente, o fato ndo lhe possa ser imputado.”

14119.1.3 A Concessiondria ndo é responsdavel pelos seguintes riscos relacionados & Concessdo,
cuja responsabilidade é do Poder Concedente: (..) (i) descumprimento, pelo Poder
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omissdo da ANTT ao jamais promover a recomposicdo do equilibrio-econémico
associado a referida Depress@o Econdmica, em descumprimento a Cldausula
19.1.3.(iii) e (iv); (d) a responsabilidade pela ndo liberagdo dos recursos j&
confratados com o BNDES ser de exclusiva responsabilidade da ANTT, conforme
Clausula 19.1.3. (iii); (e) a alteracdo legislativa, como a Lei dos Caminhoneiros,
que importe na majoracdo dos encargos atribuidos contratualmente &
VIABAHIA é um risco excluido da matriz de risco da Requerente, conforme
Clausula 19.1.3.(v)'s; (f) que a alteracdo da politica de precos da Petrobras
configura Fato do Principe, conforme Clausula 19.1.3.(iii). Além disso, a ANTT
também violou a Cldusula 34.3.1'¢ que estabelece que as Partes deverdo
negociar a substituicdo de obrigacdes inexequiveis, © que jamais ocorreu.

19. [2° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Juridica do presente pleito, no que se refere d responsabilidade
confratual pelos eventos que causaram a inexequibilidade das Obras
Condicionadas. Ainda que os fundamentos juridicos da VIABAHIA estejam
devidamente expostos nas manifestacdes e pareceres juntados a Arbitragem,
aresolucdo da controvérsia juridica depende das conclusdes referentes a Base
Fatica do presente pleito, a ser corroborada pela prova pericial, documental e
oral solicitada pela Requerente.

20. [Conclusao] Portanto, ante a subsuncdo da Base Fdatica a Base Juridica, €
inconteste a pertinéncia das provas adicionais requeridas pela VIABAHIA para
corroborar a demonstracdo da inexequibiidade técnica e econdmico-
financeira das Obras Condicionadas, considerando cada um dos eventos que
impactaram sua execucdo, conforme detalhado no documento RTE-508'7,
somando-se aos documentos j& produzidos e apresentados pela Requerente.

Concedente, de suas obrigagcdes contratuais ou regulamentares, incluindo. mas ndo se limitando,
ao descumprimento de prazos aplicdveis ao Poder Concedente previstos neste Contrato e/ou na
legislacdo vigente;”

15419.1.3 A Concessiondria ndo é responsdavel pelos seguintes riscos relacionados & Concessdo,

cuja responsabilidade é do Poder Concedente: (...) (v) alteracdo, pelo Poder Concedente, dos
encargos atribuidos & Concessiondria no Contrato, incluindo as obras ou servicos descritos no
PER;"

16 434.3.1 Se qualquer disposicdo do Contrato for considerada ou declarada nula, invdlida, ilegall
ou inexequivel em qualquer aspecto, a validade, a legalidade e a exequibilidade das demais
disposicoes contfidas no Confrato ndo serdo, de qualquer forma, afetadas ou restringidas por tal
fato. As Partes negociardo, de boa-fé, a substituicdo das disposicoes invdlidas, ilegais ou
inexequiveis por disposicdes vdlidas, legais e exequiveis, cujo efeito econdbmico seja o mais
proximo possivel ao efeito econdémico das disposicoes consideradas invalidas, ilegais ou
inexequiveis."”

17.%(i) Prova pericial de (a) engenharia e (b) econdmico-financeira, com perito nomeado pelo
Tribunal Arbitral: a fim de corroborar a prova documental j& produzida e comprovar a
inexequibilidade econdmico-financeira da obrigacdo contratual em referéncia e necessdria
repactuacdo nos termos das Cldusulas 16.5.1 e 34.3.1 do Contrato, notadamente, com a
avaliacdo dos eventos de interferéncia no arranjo econdmico-financeiro da obrigacdo
supervenientes, detalhados nas manifestacdes da Requerente. (ii) Prova oral com a oitiva de
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I1.3 Recomposi¢cao devido as caracteristicas singulares e efeitos imprevisiveis do solo
massapé na BR324/BA'8

21. [Base Fdtica] Os servicos de recuperacdo e conservacdo dos pavimentos de
certo frecho das rodovias concedidas tém se mostrado substancialmente
onerosos em virtude das caracteristicas particulares e efeitos imprevisiveis do
comportamento do solo massapé encontrado na regido (item 5.4 do RTE-087;
RTE-111; RTE-113; RTE-114; RTE-121; item 5.4 do RTE-459; item 4.2 do RTE-486). Além
disso, até mesmo a medida extrema de reconstrucdo integral das rodovias (e
de impossivel cumprimento econdmico no bojo do Confrato) ndo seria hdbil a
oferecer uma solucdo definitiva ds consequéncias da caracteristica sui generis
do solo massapé presente na regido da BR-324/BA (RTE-113). A despeito desses
fatos, a ANTT assumiu postura omissa em via administrativa ao submeter este
pleito & Revisdo Quinquenal (RTE-124), que jamais foi realizada.

22. [1°_Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discordéncia
quanto a Base Fdtica do presente pleito, no que se refere ao dimensionamento
dos efeitos extraordindrios do solo massapé em relacdo & BR-324/BA e &
viabilidade de cumprimento dos par@metros de desempenho pactuados,
sendo necessdria a adocdo de pardmetros distintos aplicdveis a este trecho
especifico. Portanto, faz-se necessdria a producdo de prova pericial e oral,

conforme requerido pela VIABAHIA.

23. [Base Juridica] Os efeitos do solo massapé em relacdo ao pavimento das
rodovias concedidas & VIABAHIA configura tanto hipdtese de sujeicdo
imprevista (RTE-457), sendo necessdrio o reequilibrio do Contrato nos termos do
artigo 65, 1l, “d” da Lei n° 8666/93'°, quanto a um verdadeiro evento de forca
maior inassegurdvel (RTE-457; RTE-458), risco excluido da responsabilidade da

VIABAHIA, conforme Cldusula 19.1.3 (iv), sendo essencial a recomposicdo do

testemunhas técnicas: (em Audiéncia de Instrucdo), para corroborar a demonstracdo da
inexequibilidade técnica e econdmico-financeira da obrigacdo contratual a partir do
esclarecimento e aprofundamento de questdes tratadas nos pareceres e relatdrios técnicos
colacionados aos autos. (iii) Prova documental: em complemento & documentacdo acostada
aos autos e tendo em vista a pericia requisitada, a VIABAHIA requer seja autorizada a juntada de
documentos adicionais, para o que solicita prazo de 60 dias contados da nomeag¢do dos peritos
técnicos.”

18 Jtens VIII, "a" e "b" e IX, "a" e "b", do Termo de Arbitragem; Item 1 do Caderno Il da Parte Especial
da Petficdo 5 da Requerente; Item 3.4 da Peticdo 7 da Requerente.

19 “Art. 65. Os contratos regidos por esta Lei poderdo ser alterados, com as devidas justificativas,
nos seguintes casos: (...) Il - por acordo das partes: (...) d) para restabelecer a relacdo que as
partes pactuaram inicialmente entre os encargos do contratado e a retfribuicdo da administracdo
para a justa remuneracdo da obra, servico ou fornecimento, objetivando a manutencdo do
equilibrio econdmico-financeiro inicial do contrato, na hipbdtese de sobrevirem fatos imprevisiveis,
ou previsiveis porém de consequéncias incalculaveis, retardadores ou impeditivos da execucdo
do ajustado, ou, ainda, em caso de forca maior, caso fortuito ou fato do principe, configurando
dlea econdmica extraordindria e extracontratual. ”
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equilibrio econdmico-financeiro do Contrato, conforme artigo 9°, §4° da Lei n°
8.987/95 e Cldusula 20.1.2. A despeito da configuracdo de riscos alheios a
responsabilidade da VIABAHIA e de item diretamente relacionado com as
necessidades reais da Concessdo (no tfrecho rodovidrio com a presenca do
massapé), a ANTT ndao readlizou fempestivamente a Revisdo Quinguenal,
violando a Clausula 16.5.1, bem como ndo envidou os esfor¢cos necessdrios para
a renegociacdo das obrigacdes confratuais inexequiveis, como é o caso dos
parémetros de desempenhos pactuados, em descumprimento a Cldausula
34.3.1. Desse modo, faz-se necessdria recomposicdo econdmico-financeira do
Conftrato, conforme Cldausula 20.1.2.

24. [2° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discordancia
quanto a Base Juridica do presente pleito, no que se refere a responsabilidade
contratual pelos efeitos extraordindrios do solo massapé em relacdo as rodovias
concedidas. Ainda que os fundamentos juridicos da VIABAHIA estejam
devidamente expostos nas manifestacdes e pareceres juntados a Arbitragem,
a resolucdo da controvérsia juridica depende das conclusdes referentes a Base
Fdtica do presente pleito, a serem corroboradas pela prova pericial,
documental e oral solicitada pela Requerente.

25. [Conclusdo] Portanto, ante a subsuncdo da Base Fdtica d Base Juridica, é
inconteste a pertinéncia das provas adicionais requeridas pela VIABAHIA para
corroborar a demonstracdo da extraordinariedade da composicdo do Solo
Massapé, devido as suas caracteristicas especificas, e seus efeitos imprevisiveis
sobre a estrutura rodovidria da BR-324/BA, tornando sua manutencdo
inexequivel nos parémetros contratuais originais e, posteriormente, confirmacdo
do valor a serrecomposto e dos par@metros de desempenho a serem aplicados
no trecho rodovidrio em questdo, conforme detalhado no RTE-5082.

20 (i) Prova pericial de engenharia, com nomeag¢do de perito pelo Tribunal Arbitral: para
corroborar a demonstracdo da extraordinariedade da composicdo do Solo Massapé, devido das
suas caracteristicas especificas, e seus efeitos imprevisiveis sobre a estrutura rodovidria da BR 324,
tornando sua manutencdo inexequivel nos par@metros contratuais (an debeatur) e,
posteriormente, confirmacdo do quantum debeatur. (ii) Prova oral com a oitiva de testemunhas
técnicas: (em Audiéncia de Instrucdo) para corroborar o material probatério j& apresentado na
Arbitragem, especialmente os pareceres e relatérios técnicos j& juntados, especialmente para o
esclarecimento (a) de aspectos técnicos relacionados as caracteristicas singulares e distintivas do
solo de massapé, que impactaram o arranjo econédmico-financeiro das obrigacdes da VIABAHIA
e (b)da necessidade de adequacdo dos parmetros confratuais de manutencdo do pavimento
atingido por este solo, nos termos das Cldusula 16.5.1 e 34.3.1 do Contrato. (iii) Prova documental:
em complemento d documentacdo acostada aos autos e tendo em vista a pericia requisitada,
a VIABAHIA requer seja autorizada a juntada de documentos adicionais, para o que solicita prazo
de 60 dias contados da nomeacdo dos peritos técnicos.”
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1.4 Os impactos da Lei n® 13.103/2015 a Concessdo?!

26.

27.

28.

29.

30.
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[Base Fatica] A Lein® 13.103/2015 (“Lei dos Caminhoneiros”) majorou a margem
de toler@ncia do peso bruto permitido por eixo dos veiculos de 5% para 10%, o
que implicou, diretamente, a reducdo da vida Util do pavimento existente das
rodovias concedidas. Em via administrativa, a ANTT reconheceu o direito ao
reequilibrio dos contratos de concessdo (RTE-133; RTE-135), porém aplicou
metodologia preliminar para recomposicdo do equilibrio econdmico-
financeiro, que nao contemplava a integralidade dos custos que necessitariam
ser recompostos até o final da Concessdo (RTE-135; RTE-136). Ainda que essa
incompatibilidade seja compreensivel em uma metodologia denominada
como “preliminar”, ocorre que a metodologia supostamente “definitiva” que a
ANTT pretende aplicar a VIABAHIA também ndo foi integralmente finalizada e
sequer atende s especificidades da presente Concessdo, conforme exposto
em via administrativa & ANTT (RTE-143; RTE-144) e nesta Arbitragem (item 5.3 do
RTE-087; item 5.3 do RTE-459).

[1° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Fdtica do presente pleito, no que se refere d metodologia
adequada para recompor o Contrato. Portanto, faz-se necessaria a producdo
de prova pericial, conforme requerido pela VIABAHIA.

[Base Juridica] E fato incontroverso entre as Partes que as alteracdes providas
pela Lei dos Caminhoneiros ndo integram o risco alocado contratualmente &
VIABAHIA, nos termos do artigo 9°, §3°, da Lei n° 8.987/95, artigo 65, §5°, da Lei n°
8.666/93 e das Clausulas 19.1.3.(iv) e (v) do Contrato, sendo essencial a
recomposicdo do equilibrio econdmico-financeiro do Contfrato, conforme
artigo 9°, §4° da Lei n° 8.987/95 e Cldusula 20.1.2.

[2° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que ndo hd discorddncia
quanto da Base Juridica do presente pleito.

[Conclusao] Portanto, ante a subsuncdo da Base Fdtica & Base Juridica, €
inconteste a pertinéncia das provas adicionais requeridas pela VIABAHIA para
resolucdo da discorddncia das Partes quanto a Base Fatica do presente pleito,
especialmente no que se refere d inadequacdo da metodologia aplicada pela
ANTT de recomposicdo do equiliorio econémico-financeiro em funcdo da

21 ltens I, "d", do Termo de Arbitragem; ltem 2 do Caderno Il da Parte Especial da Peticdo 5 da
Requerente; Item 3.5 da Peticdo 7 da Requerente.
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superveniéncia da Lei dos Caminhoneiros e seus impactos econémico,
conforme detalhado no documento RTE-50822,

1.5 Passivos ambientais nao verificados em aprofundada auditoria?3

31.

32.

33.
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[Base Fatica] A auditoria ambiental realizada pela VIABAHIA em 2010 (item 5.6
do RTE-087), como condicionante da Licenca de Operacdo (RTE-153),
identificou 223 passivos ambientais, dos quais 2 j&d haviam sido mapeados pelo
Estudo Ambiental elaborado pelo IFC, na fase de licitacdo (RTE-105). Todos esses
pontos de passivos ambientais foram identificamos por aprofundada auditoria
ambiental e passaram a integrar o escopo da VIABAHIA para prestacdo de
servicos de recuperacdo, preservacdo, remediacdo e gerenciamento
ambiental. Em recente levantamento de passivos ambientais (item 5.6 do RTE-
087; item 5.5 do RTE-459) identificou 86 novos passivos na@o identificados nas
autoriais ambientais anteriores e que Ndo decorreram de atos ou omissdes da
VIABAHIA.

[1° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Fdtica do presente pleito, no que se refere, especialmente, &
identificacdo dos 86 itens novos de passivos ambientais. A ANTT refuta a
existéncia destes passivos ou a culpa da VIABAHIA pela sua existéncia, mas ndo
contrapde os estudos técnicos apresentados na Arbitragem. Portanto,
considerando o detalhado levantamento trazidos nos relatérios técnicos RTE-
087 e RTE-459, faz-se necessdria a producdo de prova técnica oral para
esclarecer o método de identificacdo e classificacdo dos itens de passivos
ambientais, bem como a auséncia de responsabilidade da VIABAHIA.

[Base Juridica] A auditoria ambiental realizada pela VIABAHIA em 2010 como
condicionante da Licenca de Operacdo consiste na “aprofundada auditoria
ambiental” mencionada na Clausula 19.1.2.(xv), delimitando, assim, a matriz de
riscos quanto qos servicos relacionados aos passivos ambientais. Esse

22 (i) Prova pericial de engenharia, com nomeacdo de perito pelo Tribunal Arbitral: a fim de
corroborar a inadequacdo da forma de aplicagdo da metodologia de recomposicdo do
equilibrio econémico-financeiro em funcdo da superveniéncia da Lei dos Caminhoneiros, isto &,
para corroborar o material probatério no que se refere & demonstracdo do direito (an debeatur)
e, posteriormente, a confirmacdo do quantum debeatur. (ii) Prova oral com a oitiva de
testemunhas técnicas: (em Audiéncia de Instrucdo) para corroborar o material probatdério j&
apresentado na arbitragem, com prestacdo de esclarecimentos sobre aspectos constantes dos
pareceres e relatérios técnicos quanto d inadequacdo da forma de aplicagcdo da metodologia
pretendida pela ANTT para dimensionamento do impacto da Lei dos Caminhoneiros em relagcdo
a Concessdo, considerando as especificidades das rodovias objeto do Contrato de Concessdo.
(i) Prova documental: em complemento & documentacdo acostada aos autos e tendo em vista
a pericia requisitada, a VIABAHIA requer seja autorizada a juntada de documentos adicionais,
para o que solicita prazo de 60 dias contados da nomeagdo dos peritos técnicos.”

2 Jtens lll, "d", do Termo de Arbitragem; ltem 3 do Caderno Il da Parte Especial da Peticdo 5 da
Requerente; Item 3.6 da Petficdo 7 da Requerente.
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34.

35.

entendimento foi confirmado e reconhecido pela ANTT em sua PeticGo 424,
porém foi, arbitrariamente, “desdito” (“desreconhecido”) na Petficdo 6 da
Requerida?s. Ainda assim, todos os 86 passivos ambientais ndo identificados na
auditoria ambiental de 2010 sdo itens alheios a responsabilidade contatual da
VIABAHIA, configurando risco ndo gerencidvel e hipdtese de sujeicdo
imprevista, com a superveniéncia de fatos imprevisiveis, em alguns casos, e, em
outros casos, até previsiveis, mas de consequéncias incalculdveis (a luz do que
fora apurado na fase licitatéria), nos termos do artigo 65, 11, d, da Lei n® 8.666/93.
Portanto, por se fratar de risco atribuido exclusivamente a ANTT, conforme
Cldusulas 19.1.2.(xv) e 19.1.3.(v), faz-se necessdria a recomposicdo do equilibrio
econdmico-financeiro do Contrato, conforme artigo 9°, §4° da Lei n° 8.987/95 e
Cldusula 20.1.2.

[2° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Juridica do presente pleito, no que se refere, especialmente, a
delimitacdo da matriz de risco do Contrato quanto aos servicos relacionados
aos passivos ambientais. Portanto, faz-se necessdria a producdo de prova
documental e oral, conforme requerido pela VIABAHIA. Ainda que os
fundamentos juridicos da VIABAHIA estejom devidamente expostos nas
manifestacoes e pareceres juntados a Arbitragem, a resolucdo da controvérsia
juridica depende das conclusdes referentes a Base Fatica do presente pleito.

[Conclusao] Portanto, ante a subsuncdo da Base Fdatica & Base Juridica, €
inconteste a pertinéncia das provas adicionais requeridas pela VIABAHIA para
que restem esclarecidas as caracteristicas dos passivos ambientais
diagnosticados pela VIABAHIA e para corroborar a demonstracdo do
desequilibrio contratual, ante sua caracteristica alheia ao que foi fixado na
matriz de risco do Contrato, conforme detalhado no documento RTE-508%.

1.6 Remanejamento de adutoras da EMBASA identificadas na faixa de dominio?’

36.
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[Base Fatica] Para ndo comprometer o cronograma de obras de melhorias
operacionais para implantacdo de ruas laterais entre os km 542+700 ao km
546+600 da rodovia BR-324/BA, a VIABAHIA iniciou tratativas com a EMBASA

24 Vide §263 da Peticdo 4 da Requerida.

25 Vide item 5.2.3 da Peticdo 6 da Requerida.

26 (i) Prova oral com a oitiva de testemunhas técnicas: (em Audiéncia de Instrucdo),
notadamente técnicos da A&M, para demonstracdo das caracteristicas dos passivos ambientais
diagnosticados pela VIABAHIA e para corroborar a demonstracdo do desequilibrio contratual e
sua caracteristica alheia ao que foi fixado na matriz de risco do Contrato. (ii) Prova documental:
em complemento & documentacdo acostada aos autos, a VIABAHIA requer seja autorizada a
juntada de documentos adicionais antes da Audiéncia de Instrucdo.”

27 ltens Il do Termo de Arbitragem; Item 4 do Caderno Il da Parte Especial da Peticdo 5 da
Requerente; Item 3.7 da Peticdo 7 da Requerente.
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para remanejomento de adutoras (RTE-161; RTE-162), ndo registradas em
cadastro publico, identificadas durante as escavacoes, e submeteu d ANTT
pleito de reequilibrio contratual pelos custos necessdrios para execucdo destes
servicos e pelos materiais j& comprados (RTE-095), cujo mérito foi reconhecido
pela ANTT (RTE-164). Entretanto, sua concretizacdo foi obstada por exigéncias
descabidas da Requerida (RTE-124; RTE-166), que foram contestadas pela
VIABAHIA em via administrativa (RTE-125; RTE-167), especialmente por ndo terem
sido exigidas em pretéritos casos andlogos (RTE-168). No entanto, a ANTT
manteve sua postura infransigivel e aversa da colaboracdo e obstou a
aprovacdo da execucdo dos servicos, que se encontram embargadas até a
presente data (item 5.5 do RTE-087). A despeito de a obra ndo ter sido 100%
concluida, foram incorridos custos ndo contemplados originalmente pelo
Contrato, assim como a interrupcdo das obras ser atribuivel & ANTT.

[1° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Fdatica do presente pleito, no que se refere, especialmente, &
l6gica da inclusdo do servico de remanejamento das adutoras no escopo da
VIABAHIA. Portanto, considerando o detalhado levantamento trazido no
relatério técnico RTE-087, € necessdria producdo de prova técnica oral para
esclarecer a din@mica de execucdo das obras em discuss@o e a viabilidade de

[Base Juridica] Ante as exigéncias descabidas apresentadas pela ANTT para a
aprovacdo do pleito em via administrativa, a VIABAHIA ndo pode ser onerada
a arcar as suas proprias expensas com os custos incorridos para a prestacdo de
servicos ndo previstos no PER ou no Contrato causados por entes terceiros da
Administracdo Publica, ao passo que deve ter o Contrato recomposto
concomitantemente a alteracdo e execucdo dos servicos de remocdo das
adutoras da EMBASA, nos termos do artigo 9°, §4° da Lei n° 8.987/95 e Clausulas

[2° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que também ha
discorddncia quanto a Base Juridica do presente pleito, no que se refere,
especialmente, ao cabimento das exigéncias trazidas pela ANTT para a andlise
do pleito em esfera administrativa. Ainda que os fundamentos juridicos da
VIABAHIA estejam devidamente expostos nas manifestacdes e pareceres
juntados & Arbitragem, a resolucdo da controvérsia juridica depende das

37.
sua inclusdo no escopo da VIABAHIA.
38.
19.1.3 (v) € 20.1.1.
39.
conclusoes referentes O Base Fatica do presente pleito.
40.
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[Conclusdo] Portanto, ante a subsuncdo da Base Fdtica a Base Juridica, é
inconteste a pertinéncia da prova oral adicionalmente requerida pela
VIABAHIA para que restem esclarecida a demonstracdo do
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desequilibrio contratual causado pela integracdo de obras ndo previstas
anteriormente no Contrato, conforme detalhado no documento RTE-508%.

.7 Reinclusdo de verba referente aos Recursos para o Desenvolvimento
Tecnolégico??

41. [Base Fdatica] Apds avaliar e reconhecer a pertinéncia da inclusdo da verba do
RDT no Contrato (RTE-175; RTE-176) e iniciar a negociacdo da minuta do aditivo
confratual (RTE-177), a ANTT arbitrariamente suspendeu e postergou esta
discuss@o para o dmbito da Revisdo Quinquenal (RTE-179; RTE-180), que nunca
foi realizada. A despeito dessa omissdo da ANTT, a VIABAHIA j& considerava a
utilizacdo desta verba com diversos projetos e pesquisas em andamento (item
5.15 do RTE-087), em prol da melhoria do Sistema Rodovidrio.

42. [1° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que ndo hd discordancia
quanto & Base Fdtica do presente pleito, uma vez que a ANTT ndo controverteu
o histérico das tratativas em esfera administrativa. Portanto, ndo hd elementos
faticos a serem submetidos a pericia técnica.

43. [Base Juridica]l A conduta desleal da ANTT em reverter seus proprios atos
injustificadamente é inadmissivel configurando hipdtese de vedacdo ao venire
confra factum proprium. Assim, a ANTT vulnera o principio da protecdo a
confianca legitima do administrado e, consequentemente, o principio da
moralidade administrativa, conforme artigo 37 da Constituicao Federal e artigo
2°, paragrafo Unico, IV da Lei n° 9.784/99. Além disso, a ANTT gerou tratamento
ndo isonémico dentro do setor regulado, uma vez que, em outras concessoes
(RTE-178), promoveu a inclusdo das verbas do RDT por meio de aditivo
contratual e ndo por meio de Revisdo Quinquenal. Portanto, a inclusdo do RDT
no Contrato representa evento alheio & responsabilidade contratual da
VIABAHIA, nos termos da Cldausula 19.1.3.(v) e, assim, deve ter seus efeitos
econdémico-financeiros recompostos ao Confrato, conforme artigo 9°, §4° da Lei
n° 8.987/95 e Cldusula 20.1.2.

28 “Tendo em vista que a producdo de provas quanto a este item foi unilateral pela VIABAHIA,
sem ter sido tecnicamente confrovertida pela ANTT, bem como sua alta complexidade, a
VIABAHIA entende que, ad cautelam , faz-se necessdria a producdo de prova oral com a oitiva
de testemunhas técnicas (em Audiéncia de Instrucdo) para corroborar a demonstracdo do
desequilibrio contratual causado pela integracdo das obras para remanejamento da adutora da
Embasa ndo previstas anteriormente no Confrato de Concessdo.”

29 Itens lll, *b" do Termo de Arbitragem; Item 1 do Caderno Il da Parte Especial da Peticdo 5 da
Requerente; Item 3.8 da Peticdo 7 da Requerente.
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44, [Conclusao] Portanto, ante a subsuncdo da Base Fatica a Base Juridica, verifica-
se que a presente controvérsia se restringe a questées de direito e, assim, ndo
hd necessidade de dilacdo probatdria técnica, conforme indicado pela
VIABAHIA no documento RTE-5082°,

I1.8 Impactos da Crise dos Caminhoneiros a Concessao?!

45. [Base Fdtica] A paralisacdo generalizada da categoria dos caminhoneiros
ocorrida entfre os dias 21 e 30 de maio de 2018 (“Crise dos Caminhoneiros”)
impactou o recolhimento de receita tarifdria, ainda que os servicos concedidos
tenham sido devidamente prestados neste periodo pela VIABAHIA (item 5.8 do
RTE-087). No entanto, a ANTT se recusa a reequiliorar o Contrato em razdo da
perda de receita tarifdria (RTE-040), por consequéncia da reducdo do frafego
nas rodovias durante o periodo da paralisacdo.

46. [1°_Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discordancia
quanto a Base Fdtica do presente pleito, no que se refere, especialmente, ao
impacto causado pela Crise dos Caminhoneiros no Contrato e d prestacdo do
servico publico pela VIABAHIA durante o periodo de paralisacdo. Portanto, faz-
se necessdria a producdo de prova oral para esclarecer esses detalhamentos
do pleito.

47. [Base Juridica] Conforme reconhecido pela prépria ANTT (RTE-185), a Crise dos
Caminhoneiros configura evento de caso fortuito ndo passivel de cobertura
pelos seguros disponiveis no mercado securitdrio brasileiro, sendo um risco
excluido da matriz de riscos da VIABAHIA, conforme artigo 65, 1l, “d”, da Lei n°
8.666/93 e Clausula 19.1.3 (iv). Por consequéncia, seus impactos financeiros ao
Conftrato devem ser indubitavelmente recompostos, nos termos do artigo 9°, §4°
da Lein°® 8.987/95 e da Clausula 20.1.2. Ainda, destaca-se que, diferente do que
alega da ANTT, a Crise dos Caminhoneiros ndo se enquadra na hipdtese da
Clausula 19.1.2.(ix), uma vez que os servicos publicos concedidos continuaram
a ser prestados pela VIABAHIA e, assim, a presente discussdo se desenrolar
acerca da perda de receita tarifdria.

48. [2° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que também hd
discorddncia quanto a Base Juridica do presente pleito, no que se refere,
especialmente, a interpretacdo da matriz de risco do Contrato. Ainda que os
fundamentos juridicos da VIABAHIA estejom devidamente expostos nas

30 "Pleito ndo depende de dilacdo probatdria.”
3T jtem lll, "d", do Termo de Arbitragem; Item 2 do Caderno Il da Parte Especial da Peticdo 5 da
Requerente; Item 3.9 da Petficdo 7 da Requerente.
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49.

manifestacoes e pareceres juntados a Arbitfragem, a resolucdo da confrovérsia
juridica depende das conclusdes referentes & Base Fatica do presente pleito.

[Conclusdo] Portanto, ante a subsuncdo da Base Fdatica & Base Juridica, é
inconteste a pertinéncia da prova oral requerida pela VIABAHIA para que reste
esclarecida a dimensdo do impacto econdmico-financeiro da Crise dos
Caminhoneiros ao Contrato e a continuidade da prestacdo das atividades da
operacdo da Concessdo pela VIABAHIA durante o periodo impactado,
conforme detalhado no documento RTE-50832,

1.9 Atraso na abertura das pragas de peddagio33

[Base Fatica] A abertura das pracas de peddgio e consequentemente o inicio
da exploracdo de receita tarifdria pela VIABAHIA foram impactados pela
morosidade da ANTT em: (i) emitir as DUP para execucdo das pracas de
pedagio; (ii) aprovar os projetos executivos das pracas de peddgio e (iii)
receber os Trabalhos Iniciais (item 5.7 do RTE-087; item 5.6 do RTE-459). A despeito
de todas as notificacoes submetidas pela VIABAHIA em via administrativa (RTE-
187; RTE-188), a ANTT se recusa em promover o reequilibrio econémico-
financeiro do Contrato em razdo destes eventos alheios a responsabilidade da

[1° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Fdtica do presente pleito, no que se refere, especialmente, ao
impacto causado por cada um dos eventos alheios a responsabilidade da
VIABAHIA que contribuiram para o atraso na abertura das pracas de peddgio.
Portanto, se faz necessdria a producdo de prova oral técnica para esclarecer
os efeitos dos referidos eventos no histérico do processo de abertura das pracas

50.

VIABAHIA (RTE-201).
51.

de peddgio.
52.
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[Base Juridica] Ao autorizar a abertura parcial das pracas de peddgio (RTE-202;
RTE-203; RTE-204), a ANTT reconheceu que o afraso decorreu de eventos alheio
a responsabilidade contratual da VIABAHIA, nos termos da Cldausula 16.1.7.
Desse modo, estd configurada a ocorréncia de risco atribuido exclusivamente

32 “Tendo em vista que a producdo de provas quanto a este item foi unilateral pela VIABAHIA,
sem ter sido tecnicamente controvertida pela ANTI, bem como sua alta complexidade, a
VIABAHIA entende que, ad cautelam, faz-se necessdria a producdo de prova oral com a oitiva
de testemunhas técnicas (em Audiéncia de Instrucdo) para corroborar a demonstracdo do
desequilibrio contratual, especialmente quanto (i) ao impacto econémico-financeiro da crise dos
caminhoneiros ao Contrato, sua quantificacdo e seu cardter alheio ao risco da VIABAHIA (caso
fortuito ndo segurdvel), (i) & continuidade da prestagdo das atividades da operagdo da
Concessdo pela VIABAHIA durante o periodo impactado.”

33 jtem lll, "e", do Termo de Arbitragem; Item 3 do Caderno Il da Parte Especial da Peticdo 5 da
Requerente; Item 3.10 da Peticdo 7 da Requerente.
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53.

54.

a ANTT, ante seu descumprimento confratual que levou ao atraso na abertura
das pracas de peddgio, conforme artigo 65, I, d, da Lei n° 8.666/93 e Cldusula
19.1.3.(iii), sendo necessdria recomposicdo do equilibrio econémico-financeiro
do Contrato, nos termos da Clausula 20.1.2 e artigo 9°, §4° da Lei n°® 8.987/95.

[2° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que também ha
discordancia quanto a Base Juridica do presente pleito, no que se refere,
especialmente, d responsabilidade pelos eventos que causaram o atraso na
abertura das pracas de peddgio. Ainda que os fundamentos juridicos da
VIABAHIA estejam devidamente expostos nas manifestacdes e pareceres
juntados & Arbitfragem, a resolucdo da confrovérsia juridica depende das
conclusoes referentes G Base Fatica do presente pleito.

[Conclusdo] Portanto, ante a subsuncdo da Base Fatica & Base Juridica, €
inconteste a pertinéncia da prova oral requerida pela VIABAHIA para que reste
esclarecida a responsabilidade pela ocorréncia dos eventos que contribuiram
para o afraso na abertura das pracas de peddgio, conforme detalhado no
documento RTE-50834.

11.10 Custos adicionais decorrentes da passagem de cargas especiais nas rodovias
concedidas a VIABAHIA3

55.
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[Base Fatica] Apds a celebracdo do Contrato, o DNIT editou a Resolucdo n°
01/2016 (RTE-205) que condicionou o tradfego destes veiculos d prévia obtencdo
da Autorizacdo Especial de Trénsito (“AET"), imputando as concessiondrias de
rodovias a obrigacdo de andlise e operacdo do transito de cargas especiais ao
longo das rodovias sob sua administracdo (item 5.10 do RTE-087; item 5.8 do RTE-
459). Anteriormente d edicdo dessa Resolucdo DNIT n° 01/2016, a VIABAHIA
executava os referidos servicos apenas apds solicitacdo expressa da ANTT (RTE-
210; RTE-211), uma vez que as referidas obrigacdes ndo constavam
originalmente do PER do Confrato (RTE-085). Ocorre que, mesmo que a ANTT
tenha inserido em sua agenda regulatéria o desenvolvimento de uma
metodologia de recomposicdo dos contratos de concessdo devido d inclusdo
dessas obrigacdes (RTE-212), essa iniciativa foi refirada pela ANTT (RTE-213), que

34 “Tendo em vista que a producdo de provas quanto a este item foi unilateral pela VIABAHIA,
sem ter sido tecnicamente confrovertida pela ANTT, bem como sua alta complexidade, a
VIABAHIA entende que, ad cautelam, faz-se necessdria a producdo de prova oral com a oitiva
de testemunhas técnicas (em Audiéncia de Instrucdo) para corroborar a demonstracdo da
responsabilidade da ANTT em relacdo ao atraso na abertura das Pracas de Peddgio e,
consequentemente, a necessidade do reequilibrio contratual e sua quantificacdo.”

35 jtem lll, "d", do Termo de Arbitragem; Item 4 do Caderno Il da Parte Especial da Peticdo 5 da
Requerente; Item 3.11 da Peticdo 7 da Requerente.
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passou a simplesmente negar o direito G recomposicdo do equilibrio
econdmico-financeiro do Contrato (RTE-214).

[1° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discordancia
quanto a Base Fatica do presente pleito, no que se refere, especialmente, &

Y

natureza das novas obrigacdes alocadas a VIABAHIA. Portanto, se faz
necessdria a producdo de prova técnica oral para esclarecer a dimensdo da
alteracdo contratual promovida pela ANTT e identificacdo do correspondente

[Base Juridica] Ao decidir excluir o desenvolvimento da referida metodologia
de recomposicdo de sua agenda regulatéria, a ANTT violou a seguranca
juridica, causando prejuizos a VIABAHIA. Ainda, a alteragcdo do Contrato para
inclusdo de novas obrigacdes configura risco excluido da matriz de riscos da
VIABAHIA, conforme Cldusula 19.1.3.(v) e, assim, deve fer seus efeitos
econdmico-financeiros recompostos ao Contrato, conforme artigo 9°, §4° da Lei

[2° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que também ha
discorddncia quanto a Base Juridica do presente pleito, no que se refere,
especialmente, 4 responsabilidade contratual pelas obrigacdes novas
estabelecidas por meio da Resolucdo DNIT n° 01/2016. Ainda que o0s
fundamentos juridicos da VIABAHIA estejaom devidamente expostos nas
manifestacdes e pareceres juntados a Arbitragem, a resolucdo da contfrovérsia
juridica depende das conclusdes referentes & Base Fatica do presente pleito.

56.
desequilibrio contratual.
57.
n° 8.987/95 e Cldusula 20.1.2.
58.
59.

[Conclusdo] Portanto, ante a subsuncdo da Base Fatica & Base Juridica, é
inconteste a pertinéncia da prova oral requerida pela VIABAHIA para que reste
demonstrada a alteracdo confratual imposta pela ANTT e consequente
desequilibrio do Contrato, conforme detalhado no documento RTE-5083.

I1.11 Indevida e imotivada proibi¢cdo para exploragcdo de receita com publicidade?”

60.
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[Base Fatica] A ANTT proibiu, injustificadamente, que a VIABAHIA explorasse
receita extraordindria com publicidade nas testeiras das edificacdes das pracas

3¢ “Tendo em vista que a producdo de provas quanto a este item foi unilateral pela VIABAHIA,
sem ter sido tecnicamente confrovertida pela ANTT, bem como sua alta complexidade, a
VIABAHIA entende que, ad cautelam, faz-se necessdria a producdo de prova oral com a oitiva
de testemunhas técnicas (em Audiéncia de Instrucdo) para corroborar a demonstracdo (i) da
alteracdo contratual imposta pela ANTT e (i) o desequilibrio causado pela nova obrigacdo
contratual.”

37 ltem XVIIl do Termo de Arbitragem; Item 5 do Caderno Il da Parte Especial da Peticdo 5 da
Requerente; Item 3.12 da Peticdo 7 da Requerente.
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de peddgio e na drea do garrafdo (RTE-218), a despeito da previsdo contratual
autorizativa, conforme Cldusulas 1.1.1 (xxxviii) e 15.2.1 (item 5.9 do RTE-087).
Inconformada, a VIABAHIA submeteu pleito de recomposicGo em esfera
administrativa (RTE-095; RTE-097; RTE-222), o que foi imotivadamente indeferido
pela ANTT (RTE-175; RTE-201; RTE-223). Na Arbitragem, a ANTT simplesmente
manteve sua argumentacdo genérica no sentido que a proibicdo seria
justificada em razdo da necessidade de preservacdo da seguranca dos
usudriosss, sem apontar qualguer embasamento técnico para tal alegacdo.

[1° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Fdatica do presente pleito, no que se refere, especialmente, a
preservacdo da seguranca dos usudrios caso seja instalada publicidade nas
testeiras das edificacdes das pracas de peddgio e na drea do garrafdo. No
entanto, como a ANTT ndo trouxe qualguer elemento técnico para
fundamentar a proibicdo, bem como ndo impugnou as alegacdes da VIABAHIA
com respaldo de andlises técnicas, verifica-se que ndo hd matéria fatica
passivel de ser esclarecida por meio de pericia ou prova adiciondl.

[Base Juridica] Ao proibir a exploracdo de publicidade nas testeiras das
edificacdes das pracas de peddgio e na drea do garrafdo, a ANTT restringiu
injustificadamente o direito contratual da VIABAHIA para exploracdo de
receitas extraordindrias, conforme Cldusulas 1.1.1 (xxxviii) e 15.2.1. Ainda, a
ANTT criou situacdo de tratamento ndo isonémico no setor regulado, uma vez
gue outras concessiondrias de rodovidrias exploram, até os dias atuais, receita
com publicidade instalada nos mesmos lugares que foram proibidos &
VIABAHIA. Desse modo, verifica-se que a ANTT promoveu alteracdo unilateral
do Confrato ao proibir a VIABAHIA de explorar receitas extraordindrias com
publicidade, o que configura risco contatual alheio & sua responsabilidade,
conforme Cldusula 19.1.3.(v), sendo necessdria a recomposicdo do equilibrio
econdémico-financeiro do Contrato, conforme artigo 9°, §4° da Lei n° 8.987/95 e

[2° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Juridica do presente pleito, no que se refere, especialmente, ao
direito da VIABAHIA & recomposicdo contratual. Ocorre que os fundamentos
juridicos da VIABAHIA j& foram devidamente expostos nas manifestacdes desta
Arbitragem e, portanto, ndo demanda dilagcdo probatdéria sobre a matéria

61.
62.
Cldusula 20.1.2.
63.
juridica.
64.
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[Conclusao] Portanto, ante a subsuncdo da Base Fatica a Base Juridica, verifica-
se que a presente contfrovérsia se restringe a questdes de direito, ao passo que

38 Vide §§ 374 e 375 da Peticdo 4 da Requerida e pdginas 386 e 387 da Peticdo 6 da Requerida.
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as questoes de fato ndo foram impugnadas pela ANTT com base em andlise
técnica. Assim, conclui-se que ndo hd necessidade de dilacdo probatéria
técnica, conforme indicado pela VIABAHIA no documento RTE-508%.

11.12 Alteragdo unilateral do Sistema de Pesagem de Veiculos4°

[Base Fdtica] A ANTT alterou unilateralmente o Contrato (RTE-225; RTE-226) para
incluir novas obrigacodes relacionadas a execucdo de Postos de Pesagem
Veicular com Agente Remoto (PPVAR), em substituicdo dos Postos de Pesagem
Fixos (PPF), originalmente previstos no PER (item 5.10 do RTE-087; item 5.7 do RTE-
459). Enfretanto, na via administrativa, a ANTT recusou-se a promover o
reequilibrio contratual pelos custos adicionais decorrentes da inclusdo de nova
obriga¢do (RTE-234). Entretanto, na Arbitfragem, a ANTT reconheceu a existéncia
de erro na andlise do pleito em esfera administrativa e informou que os projetos
e orcamentos submetidos pela VIABAHIA serGo analisados pelas geréncias
técnicas e, assim, requereu a extincdo do processo em relacdo a esse pleito,
sem resolucdo de mérito4!. A VIABAHIA entende que ndo se trata de “extincdo”
do processo, mas sim de procedéncia incontroversa do seu pedido, com a
condenacgdo da ANTT a realizar a devida recomposicdo de forma célere, o que
nAo ocorreu em dmbito administrativo, estando a Requerida em mora, e corre
o risco de ndo acontecer, se ndo for determinado por este Tribunal Arbitral,
diante de recentes acdes da Requerida, o que, por si 56, ja justificaria o pedido

[1° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Fdatica do presente pleito, no que se refere, especialmente, das
condi¢coes técnicas e quantificacdo da recomposicdo contratual & qual faz jus
a VIABAHIA. Portanto, faz-se necessdria a producdo de prova oral e
documental para esclarecer a dimensdo da alteracdo contfratual imposta pela
ANTT, as atualizacdes do tema em esfera administrativas e a quantificacdo do

65.

de exibicdo adicional de documentos.
66.

montante a ser reequilibrado.
67.
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[Base Juridica] A substituicdo dos Postos de Pesagem Fixos pelos Postos de
Pesagem Veicular com Agente Remoto imposta pela ANTT configura alteracdo
unilateral do Conftrato, risco alheio & responsabilidade da VIABAHIA, nos termos
da Clausula 19.1.3.(v), sendo necessdria a recomposicdo do equilibrio
econoémico-financeiro do Contrato, conforme artigo 9°, §4° da Lei n° 8.987/95 e
Cldausula 20.1.2. No mais, o reconhecimento da ANTT no sentido de que a
negativa do pleito em esfera administrativa decorreu de um erro na andlise

39 “Pleito ndo depende de dilacdo probatdria.”

40 Jtem XVI e XVII do Termo de Arbitragem; Item 6 do Caderno lll da Parte Especial da Peticdo 5
da Requerente; Item 3.13 da Peticdo 7 da Requerente.

41 Vide pdaginas 391e 392 da Peticdo 6 da Requerida.
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68.

69.

realizada importa a procedéncia do pleito submetido a Arbitfragem+2 e ndo a
extincdo do processo em relacdo d presente discussdo, como pretende a ANTT.

[2° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Juridica do presente pleito, no que se refere, especialmente, &
consequéncia do reconhecimento do direito da VIABAHIA ao reequilibrio do
Contrato. Ainda que os fundamentos juridicos da VIABAHIA estejam
devidamente expostos nas manifestacdes e pareceres juntados a Arbitragem,
a resolucdo da controvérsia juridica depende das conclusdes referentes & Base
Fdtica do presente pleito.

[Conclusdo] Portanto, ante a subsuncdo da Base Fatica a Base Juridica, é
inconteste a pertinéncia das provas oral e documental requeridas pela
VIABAHIA para que reste demonstrada a dimensdo da alteracdo contratual
imposta pela ANTT, o consequente reequilibrio do Contrato decorrente de tal
alteracdo e o avango das tratativas em sede administrativa, conforme indicado
pela VIABAHIA no documento RTE-50843,

I1.13 Glosas indevidamente praticadas pela ANTT em relagdo a verba de Seguranca
de Transito4

70.

/1.
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[Base Fatica] A ANTT glosou parte da verba dispendida pela VIABAHIA para
aquisicdo e aparelhamento de viaturas da Policia Rodovidria Federal (“PRF”)
(RTE-239), sob a justificativa de que tais custos se deram antes da celebracdo
do Convénio com a PRF (RTE-236). Entretanto, essas verbas foram discriminadas
em Termo de Entrega anexo ao referido Convénio (RTE-238). Na Arbitragem, a
ANTT manteve o argumento que utilizou para glosar as verbas devidamente
incorridas pela VIABAHIA (item 5.13 do RTE-087)45.

[1° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Fatica do presente pleito, mas que é faciimente dirimida pela
andlise dos documentos juntados, uma vez que a argumentagcdo da ANTT, tanto
em via administrativa, quanto na Arbitragem, consiste meramente em afirmar
que os valores glosados foram incorridos pela VIABAHIA antes da formalizado

42 Vide §§142/147 da Peticdo 11 da Requerente.

43 (i) Prova oral com a oitiva de testemunhas técnicas (em Audiéncia de Instrucdo) para
corroborar a demonstracdo da alteracdo contratual promovida pela ANTT e quanto d
quantificacdo do desequilibrio contratual. (i) Prova documental: em complemento a
documentacdo acostada aos autos, a VIABAHIA requer seja autorizada a juntada de
documentos adicionais antes da Audiéncia de Instrucdo.”

44 ltem XVI e XVII do Termo de Arbitragem; Item 7 do Caderno lll da Parte Especial da Peticdo 5
da Requerente; Item 3.14 da Peticdo 7 da Requerente.

45 Vide pdagina 394 da Peticdo 6 da Requerida.
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do Convénio com a PRF. Portanto, verifica-se que ndo hd elementos a serem
apreciados em prova documental, oral ou pericial.

72. [Base Juridica] A destinacdo de verbas para aparelhamento da PRF € uma
obrigacdo contratual da VIABAHIA, nos termos da Cldausula 14.10.1, co passo
qgue o Convénio celebrado com a PRF consiste apenas no instrumento que
veicula essa obrigacdo contratual. Desse modo, obrigacdo da VIABAHIA
corresponde a todo o prazo da Concessdo, ndo se limitando a data de
celebracdo do Convénio. Ainda, os itens glosados pela ANTT foram
discriminados em anexo ao proéprio Convénio, ndo havendo que se falar em
desconhecimento por parte da ANTT ou que ndo teriam sido contemplados.
Assim, as glosas promovidas pela ANTT violam o principio da vedacdo do
enriguecimento sem causa, conforme artigo 884 do Codigo Civil, aplicado
supletivamente ao Confrato nos termos do art. 54 da Lei n® 8.666/93.

73. [2° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Juridica do presente pleito, no que se refere, especialmente, &
validade das glosas realizadas pela ANTT e a natureza da obrigacdo de
aparelnamento da PRF. Por se tratar de questdes juridicas, dispensam a
realizacdo de prova técnica adicional.

74. [Conclusdo] Portanto, ante a subsuncdo da Base Fatica a Base Juridica, verifica-
se que a presente controvérsia se restringe a questdoes de direito. Assim, conclui-
se gue ndo hd necessidade de dilacdo probatdria técnica, conforme indicado
pela VIABAHIA no documento RTE-5084¢.

11.14 Incorreta aplicagdo do Desconto de Reequilibrio4”

75. [Base Fdtica] A ANTT reconheceu em via administrativa que a metodologia de
aplicacdo do Desconto de Reequilibrio (“DR") apresenta irregularidades
técnicas (item 5.14 do RTE-087), seja quanto (i) a sua aplicagcdo sobre o Fluxo de
Caixa Marginal (RTE-240; RTE-241), e (ii) aos referenciais para sua apuracdo e
aplicacdo (RTE-249). No entanto, em relacdo ao ponto (i), a ANTT recusa-se a
reequiliorar o Contrato pelo DR j& aplicado reconhecidamente de forma
incorreta (RTE-027) e, quanto ao ponto (ii), a ANTT, apesar de reconhecer a
inadequacdo das cobrancas por trecho homogéneo, ignora a necessdria
manutencdo da proporcionalidade aos anos da Concessdo, prevista
originalmente (RTE-249). Na Arbitfragem, a ANTT ndo trouxe fatos novos para

46 "Pleito ndo depende de dilacdo probatdria.”
47 ltem XVI e XVII do Termo de Arbitragem; Iltem 1 do Caderno IV da Parte Especial da Peticdo 5
da Requerente; ltem 3.15 da Peticdo 7 da Requerente.
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impugnar o presente pleito, utilizando-se meramente de argumentacdo
juridica“e,

[1° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Fdtica do presente pleito, no que se refere, especialmente, ao
erro técnico em aplicar o DR sobre o Fluxo de Caixa Marginal e & necessdria
manutencdo da proporcionalidade do DR as Obras Condicionadas. No
entanto, como a ANTT ndo trouxe elementos técnicos novos para impugnar os
argumentos e relatérios apresentados pela VIABAHIA verifica-se que ndo hd
matéria fatica passivel de ser esclarecida por meio de prova pericial, oral ou

[Base Juridica] Em relacdo & aplicacdo do DR sobre o Fluxo de Caixa Marginal,
verifica-se que houve a correcdo de um equivoco assumido pela ANTT na
aplicacdo do Contrato, o que torna nulos os atos de aplicacdo do DR de modo
equivocado como feito anteriormente. Assim, ao negar a recomposicdo
contratual, a ANTT viola os principios da seguranca juridica, confianca legitima,
boa-fé e moralidade, perpetuando situacdo de desequilibrio do Contrato. J&
no que se refere a revisdo dos referencias para apuracdo e aplicacdo do DR,
verifica-se que a mora da ANTT em realizar a Revisdo Quingquenal, contribuiu por
inviabilizar a andlise do pleito em via administrativa, configurando risco alheio &
responsabilidade contratual da VIABAHIA, conforme Clausula 19.1.3.(iii), sendo
necessdaria a recomposicdo do equilibrio econdmico-financeiro do Contrato,
conforme artigo 9°, §4° da Lei n° 8.987/95 e Clausula 20.1.2.

[2° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Juridica do presente pleito, no que se refere, especialmente, &
nulidade dos atos de DR praticados equivocadamente pela ANTT e quanto &
manutencdo da proporcionalidade do DR as Obras Condicionadas na
proposta de revisdo dos pardmetros de apuracdo e aplicacdo do DR. Ainda,
verifica-se que as questdes juridicas j& foram devidamente apresentadas e
detalhadas ao longo das manifestacdes da VIABAHIA, ndo dependendo de

76.
documental.
77.
78.
dilacdo probatdria.
79.
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[Conclusao] Portanto, ante a subsuncdo da Base Fatica a Base Juridica, verifica-
se que a presente confrovérsia se restringe a questdes de direito, ao passo que
ndo houve impugnacdo técnica pela ANTT. Assim, conclui-se que ndo hd
necessidade de dilacdo probatdria técnica, conforme indicado pela VIABAHIA
no documento RTE-50847,

48 Vide §§392/427 da Peticdo 4 da Requerida e pdginas 399/418 da Peticdo 6 da Requerida.
49 “Pleito ndo depende de dilacdo probatdria.”
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[Base Fatica] Embora atendidos integralmente aos indicadores de desempenho
4 e 7 do Anexo 5 do Conftrato (item 5.12 do RTE-087; RTE-256; RTE-260; RTE-261),
a ANTT manteve a deflacdo correspondente a aplicacdo do Desconto de
Reequilibrio destes indicadores (RTE-250). Na Arbitragem, a ANTT ndo
apresentou novos elementos técnicos, restringindo suas alegacdes para
reforcar a validade da andlise técnica realizada em via administrativa e
ignorando a defasagem dos documentos técnicos em que baseou sua
decisdo®'.

[1° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto & Base Fdtica do presente pleito, no que se refere, especialmente, ao
cumprimento dos pardmetros de desempenho pela VABAHIA. Portanto, faz-se
necessdria a producdo de prova técnica oral para esclarecer as conclusdes
apresentadas nos relatérios técnicos apresentados pela VIABAHIA e ndo
impugnados pela ANTT com andlises técnicas.

[Base Juridica] Ante a verificacdo de que a VIABAHIA atendeu integralmente
aos parGmetros de desempenho previsto no Contrato, verifica-se que a
aplicacdo do Desconto de Reequilibrio se deu de modo indevido, gerando
situacdo de enriquecimento ilicito por parte da ANTT conforme artigo 884 do
Cadigo Civil, aplicado supletivamente ao Contrato nos termos do art. 54 da Lei
n° 8.666/93. Na Arbitragem, a ANTT ndo chega a adentrar ds questdes juridicas
do presente pleito, por entender que os parémetros de desempenho ndo foram
atendidos pela VIABAHIA.

[2° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que ndao hd discorddncia
quanto a Base Juridica do presente pleito, estando a controvérsia centrada em
questdoes de fato. Ainda que os fundamentos juridicos da VIABAHIA estejam
devidamente expostos nas manifestacdes, a resolucdo da controvérsia juridica
depende das conclusdes referentes & Base Fatica do presente pleito.

[Conclusdo] Portanto, ante a subsuncdo da Base Fdtica a Base Juridica, é
inconteste a pertinéncia da prova oral requerida pela VIABAHIA para que reste
demonstrada a regularidade do atingimento dos par@metros de desempenho

50 [tem XVI e XVII do Termo de Arbitragem; Iltem 2 do Caderno IV da Parte Especial da Peticdo 5
da Requerente; Item 3.16 da Peticdo 7 da Requerente.
51 Vide §§428/438 da Peticdo 4 da Requerida e pdginas 421 e 422 da Peticdo 6 da Requerida.
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e consequente desequilibrio do Contrato decorrente da aplicacdo de DR
indevida pela ANTT, conforme indicado pela VIABAHIA no documento RTE-50852,

11.16 Nulidade de Autos de Infragdos?

[Base Fatica] A ANTT lavrou 4 Autos de Infracdo (RTE-264; RTE-265; RTE-266; RTE-
277) em face da VIABAHIA, em razdo do cometimento de supostas infracoes
associadas a ndo conformidades com as obrigacdes contratuais da VIABAHIA.
A VIABAHIA realizou, hd época das autuacdes, as correcdes necessarias, Nno
entanto sobrevieram ocorréncias no curso dos processos administrativos

[1° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que ndo hd discorddncia
quanto a Base Fdatica do presente pleito, uma vez que a contfrovérsia submetida
a apreciacdo do Tribunal Arbitral diz respeito as irregularidades processuais
observadas no curso dos processos administrativos sancionadores. Portanto,
verifica-se que ndo hd elementos faticos que necessitam de dilacdo probatdria.

[Base Juridica] Em todos os processos administrativos sancionadores
relacionados aos 4 Autos de Infracdo discutidos na Arbitragem se verificou a
prescricdo da pretensdo punitiva da ANTT, conforme artigo 1°, §1° da Lei Federal
n° 9.873/99 e artigo 70, §1° da Resolugdo ANTT n° 5.083/2016 (RTE-263). Além
disso, na conducdo dos processos administrativos sancionadores, ANTT violou os
principios da hierarquia (artigo 2° do Regulamento da ANTT, vigente a época -
RTE-273), tipicidade (artigo 23, V, da Resolugcao ANTT n° 442/2004 - RTE-274),
legalidade, contraditério, ampla defesa, proporcionalidade e racionalidade,
dentre outros. Na Arbitragem, a ANTT impugnou a configuracdo de prescricdo
de sua pretensdo punitiva e sustentou a que sua conduta processual estava de

85.

sancionadores, que se discute na Arbitragem.
86.
87.

acordo com os principios referidos acimas4.
88.

(+55.11) 3074.7925 | Av. Pres. Juscelino Kubitschek, 28, 4 andar | 04543-000 / SGo Paulo / SP | mamg.com.br

[2° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Juridica do presente pleito, no que se refere, especialmente, &
ocorréncia de prescricdo da pretensdo punitiva da ANTT e & violacdo aos
principios detalhados pela VIABAHIA em suas manifestacdes. Entretanto, os

52 “Tendo em vista que a producdo de provas quanto a este item foi unilateral pela VIABAHIA,
sem ter sido tecnicamente controvertida pela ANTT, bem como sua alta complexidade, a
VIABAHIA entende que, ad cautelam, faz-se necessdria producdo de prova oral com a oitiva de
testemunhas técnicas (em Audiéncia de Instrucdo) para corroborar a demonstracdo da
regularidade do atingimento dos parmetros de desempenho e quantificacdo.”

53 1tens Xlll e XIV do Termo de Arbitragem; Item 3 do Caderno IV da Parte Especial da Peticdo 5 da
Requerente; Item 3.17 da Peticdo 7 da Requerente.

54 Vide §§439/493 da Peticdo 4 da Requerida e pdginas 426/433 da Peticdo é da Requerida.
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fundamentos juridicos da VIABAHIA foram devidamente expostos nas
manifestacdoes, ndo sendo necessdria dilacdo probatdria.

89. [Conclusao] Portanto, ante a subsuncdo da Base Fatica a Base Juridica, verifica-
se que a presente confrovérsia se restringe a questdes de direito, que
independem de complementacdo do material probatério, conforme indicado
pela VIABAHIA no documento RTE-508%.

.17 Inaplicabilidade de atos normativos emitidos pela ANTT5¢

90. [Base Fdtica] A ANTT emitiu atos normativos (RTE-27957; RTE-2885%8; RTE-28957; RTE-
291¢0) que subvertem diversas disposicdes contratuais, inclusive incluindo novas
obrigacdes sem o devido reequilibrio contfratual. Na Arbitragem, a ANTT alega
que 0s novos atos normativos ndo implicaram em novas obrigacdes &
VIABAHIAS!,

91. [1° _Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Fdatica do presente pleito, no que se refere, especialmente, &
imputacdo de novas obrigacdes a VIABAHIA em razdo dos atos normativos
editados pela ANTT. Considerando a recente publicacdo dessas portarias e
oficios, faz-se necessdria a complementacdo do material probatdrio para
apresentacdo de novos documentos a serem produzidos em esfera
administrativa.

92. [Base Juridica] Violando a competéncia de sua Diretoria Colegiada e sem a
readlizacdo de Audiéncia Publica, os atos normativos emitidos pela ANTT sdo
inaplicaveis ao Contrato, seja em razdo de alterarem as obrigacdes previstas
originalmente no Contrato, seja emrazdo de sua nulidade, com base nos artigos
24,1V e 60 da Lei de Criagdo da ANTT, dos artigos 11, VIll e 106, I, “b” do anterior
Regimento Interno (RTE-273) e dos artigos 15, VIIl e 120, VI, “b” do Regimento
atual (RTE-221), do artigo 68 da Lei n° 10.233/2001. Desse modo, a alteracdo das
obrigacdes contratuais pela ANTT configura risco alheio a responsabilidade da
VIABAHIA, conforme Cldusula 19.1.3.(v), sendo necessdria a recomposicdo do

55 “Pleito ndo depende de dilagdo probatdria.”

56 |tens XIX.(a).(b) do Termo de Arbitragem; Itens 1, 2, 3 e 4 do Caderno V da Parte Especial da
Peticdo 5 da Requerente; Item 3.18.1 da Peticdo 7 da Requerente.

57 Portaria ANTT n° 184/2018/SUINF/ANTT

58 Portaria ANTT n° 028/2018/SUINF/ANTT

5% Portaria ANTT n° 216/2019/SUINF/ANTT

60 Oficio SEI n° 12209/2020/GEENG/SUROD/DIR-ANTT

81 Vide §§495/566 da Peticdo 4 da Requerida e pdginas 435/458 da Peticdo é da Requerida.
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93.

94.

equilibrio econdmico-financeiro do Contrato, conforme artigo 9°, §4° da Lei n°
8.987/95 e Cldusula 20.1.2.

[2° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Juridica do presente pleito, no que se refere, especialmente, &
inaplicabilidade destes atos normativos, bem como a alteracdo unilateral do
Contrato pela ANTT e seu impacto no equilibrio econdmico-financeiro da
Concessdo. Ainda que os fundamentos juridicos da VIABAHIA estejam
devidamente expostos nas manifestacdes e pareceres juntados a Arbitragem,
a resolucdo da controvérsia juridica depende das conclusdes referentes a Base
Fatica do presente pleito.

[Conclusdo] Portanto, ante a subsuncdo da Base Fatica a Base Juridica, €
inconteste a pertinéncia da prova documental adicionalmente requerida pela
VIABAHIA para que reste demonstrada o impacto das novas obrigacdes
inseridas no Contrato pela ANTT, conforme indicado pela VIABAHIA no
documento RTE-508¢2,

1.18 A grave ilegalidade da Resolugdo n° 5859/2019¢

95.

96.

97.
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[Base Fdtica] Apds mais de 5 anos de confessa inadimpléncia contfratualé4, a
ANTT arbitrariamente pretende impor a VIABAHIA, por meio de sua Resolucdo
5859/2019 (RTE-069), uma nova modelagem de Revisdo Quinquenal distinta
daquela prevista originalmente no Contrato, com base em regras emitidas a
posteriori ao seu préprio inadimplemento. Na Arbitragem, a ANTT sustenta a
validade e aplicabilidade da Resolucdo 5859/2019 em relacdo ao Contratoss,
ndo controvertendo o histérico das tratativas em esfera administrativa.

[1° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que ndo ha discorddncia
quanto _a Base Fdtica do presente pleito, sendo desnecessdria a
complementacdo do material probatdrio deste pleito da VIABAHIA.

[Base Juridica] A VIABAHIA j& demonstrou que a Resolucdo ANTT 5859/2019 é
inaplicavel ao Contrato, seja em razdo de sua patente nulidade (RTE-462), seja

62 “Tendo em vista que a producdo de provas quanto a este item foi unilateral pela VIABAHIA,
sem ter sido fecnicamente controvertida pela ANTI, bem como sua alta complexidade, a
VIABAHIA entende que, ad cautelam, faz-se necessdria a producdo prova documental adicional
relativa a documentos administrativos posteriores a fase postulatéria, antes da Audiéncia de
Instrucdo.”

63 [tem XIX do Termo de Arbitragem; Item 5 do Caderno V da Parte Especial da Peticdo 5 da
Requerente; Item 3.18.2 da Peticdo 7 da Requerente.

64 Vide linhas 2366/2387 da Notas Estenogrdficas da Audiéncia de 15 de junho de 2021 — Versdo
revisada pela VIABAHIA.

65 Vide §§567/593 da Peticdo 4 da Requerida e pdginas 459/479 da Peticdo é da Requerida.
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em razdo de sua incompatibiidade com a modalidade de Revisdo Quinquenal
prevista no Contrato da VIABAHIA (RTE-457), conforme Clausula 16.5.1, e até
mesmo com resolucdes anteriores sobre o tema, como € o caso da Resolucdo
675/2004.

98. [2* Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Juridica do presente pleito, uma vez que a ANTT sustenta a
imediata e retroativa aplicabilidade da Resolucdo 5859/2019 ao Contrato. Os
fundamentos juridicos da VIABAHIA foram devidamente expostos nas
manifestacdes e pareceres juntados a Arbitragem, sendo desnecessdria a
dilacdo probatdria para o julgamento deste pleito.

99. [Conclusdo] Portanto, ante a subsuncdo da Base Fdtica a Base Juridica, verifica-
se que a presente controvérsia se restringe a questdes de direito, que
independem de complementacdo do material probatério, conforme indicado
pela VIABAHIA no documento RTE-508¢.

11.19 Inclusao e Exclusao de Investimentos do PER¢?

100. [Base Fdatica] A VIABAHIA submeteu, em esfera administrativa, diversas
propostas de inclusdo/exclusdo de investimentos a ANTT (Apéndice A do RTE-
087), porém a Requerida adotou diversos subterfUgios para postergar sua
devida apreciacdo, especialmente, atribuindo-as & Revisdo Quinguenal, que
jamais realizou. Na Arbitragem, a ANTT manteve o posicionamento jd
expressado em via administrativa no sentido de ndo admitir a inclusdo/exclusdo
dos investimentos, sem que tenha feito a prévia andlise detida dos documentos
técnicos apresentado pela VIABAHIASE,

101. [1°_Conclusao Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Fatica do presente pleito, especialmente, no que se refere a
pertinéncia dos investimentos que a VIABAHIA pretende incluir/excluir do
Contrato. Além disso, alguns dos itens pleiteados sofreram (e sofrerdo)
atualizacdes na esfera administrativa. Portanto, verifica-se a necessidade de
producdo de prova técnica oral e documental em complemento aos relatérios
j& apresentados na Arbitragem.

102. [Base Juridica] Ante a demonstracdo da pertinéncia das propostas de
alteracdo do PER submetidas pela VIABAHIA, ndo é admissivel a conduta

66 “Pleito ndo depende de dilacdo probatdria.”

67 Itens lll.(c), V, VI, VILVIIL.(a).(b), IX, X e XI do Termo de Arbitragem; Caderno VI da Parte Especial
da Peticdo 5 da Requerente; ltem 3.19 da Peticdo 7 da Requerente.

8 Vide §§594/703 da Peticdo 4 da Requerida e pdginas 480/524 da Peticdo é da Requerida.
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arbitrdria da ANTT no sentfido de postergar indefinidamente a avaliacdo técnica
dos pleitos, sendo necessdria sua apreciacdo tempestiva em Revisdo
Extraordindria ou, subsidiariamente, em RevisGdo Quinquenal, desde que
reconhecendo o direito ao concomitante reequilibrio econémico financeiro do
Confrato, nos termos do artigo 9°, §4°, da Lei n° 8.987/95 e das Cldausulas
19.1.3.(v) e 20.1.2. Ainda, requer-se a condenacdo da ANTT a recompor 0s
custos complementares relacionados as obras ndo originalmente previstas no
PER, cuja execucdo j& foi aprovada também nos termos das Cldausulas 19.1.3.(v)
e 20.1.2 do Contrato.

103. [2° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Juridica do presente pleito, no que se refere, especialmente, d
pertinéncia das propostas apresentadas e ao direito recomposicdo do equilibrio
econdmico-financeiro do Contrato em razdo das alteracdes propostas no PER.
Ainda que os fundamentos juridicos da VIABAHIA estejaom devidamente
expostos nas manifestacdes e pareceres juntados & Arbitragem, a resolucdo da
controvérsia juridica depende das conclusdes referentes a Base Fatica do
presente pleito.

104. [Conclusdo] Portanto, ante a subsuncdo da Base Fdtica & Base Juridica, é
inconteste a pertinéncia das provas oral e documental adicionalmente
requeridas pela VIABAHIA para que reste demonstrada a pertinéncia e o
impacto das novas obrigacdes a serem inseridas no Contrato pela ANTT,
conforme indicado pela VIABAHIA no documento RTE-508¢7.

11.20 Perdas e Danos’°

105. [Base Fatica] Desde o inicio da operacdo da Concessdo, a ANTT comprometeu
a devida execucdo do Contrato em razdo de atrasos, acdes, omissdes,
inadimplementos e descumprimentos contratuais, incluindo, dentre outros, a
ndo realizacdo das Revisdes Quinquenais previstas no Contrato, aplicacdo de
penalidades, bem como a demora em avaliar, aprovar e autorizar a execucdo
dos projetos executivos, estudos e metodologias apresentados pela VIABAHIA.
Na Arbitragem, de modo geral, a ANTT j& confessou sua mora quanto a

62 (i) Prova oral com a oitiva de testemunhas técnicas (em Audiéncia de Instrucdo) para
corroborar a demonstracdo do desequilibrio contratual e a verossimilhanca das propostas de
inclusdo ou exclusdo de investimentos apresentadas pela VIABAHIA. (ii) Prova documental:
considerando a dinamicidade da relacdo contratual, entende-se pertinente e necessdria a
complementacdo da prova documental produzida com a juntada de documentos
administrativos posteriores a fase postulatéria. Para tanto, a VIABAHIA requer seja autorizada a
juntada de documentos adicionais antes da Audiéncia de Instrucdo.”

70 "Item XVI do Termo de Arbitragem; Parte Geral da Peticdo 5 da Requerente; Itens 3.1 e 3.2 da
Peticdo 7 da Requerente.”
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readlizacdo da Revisdo Quinquenal, porem se furtou de reconhecer os demais
inadimplementos de sua responsabilidade.

106. [1°_Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discordancia
quanto a Base Fdtica do presente pleito, especialmente, no que se refere a
comprovacdo e quantificacdo dos danos e prejuizos sofridos pela VIABAHIA, em
razdo dos descumprimentos contratuais da ANTT.

107. [Base Juridica] A VIABHIA faz jus ao ressarcimento pelos danos e prejuizos
sofridos em razdo de atrasos, acdes, omissdes, inadimplementos e
descumprimentos contratuais da ANTT, uma vez que se trata de risco alheio a
responsabilidade contratual da VIABAHIA, conforme Clausula 19.1.3.(iii), sendo
necessaria a recomposicdo do equilibrio econémico-financeiro do Contrato,
conforme artigo 9°, §4° da Lei n° 8.987/95 e Clausula 20.1.2.

108. [2° Conclusdo Preliminar] Assim, a VIABAHIA entende que hd discorddncia
quanto a Base Juridica do presente pleito, no que se refere, especialmente, ao
direito ao ressarcimento pelos danos e prejuizos sofridos pela VIABAHIA. Ainda
que os fundamentos juridicos da VIABAHIA estejam devidamente expostos nas
manifestacdes e pareceres juntados a Arbitragem, a resolucdo da confrovérsia
juridica depende das conclusdes referentes d Base Fatica do presente pleito,
em especial da apuracdo dos danos incorridos pela VIABAHIA.

109. [Conclusao] Portanto, ante a subsuncdo da Base Fdafica a Base Juridica, é
inconteste a pertinéncia das provas pericial e documental adicionalmente
requeridas pela VIABAHIA para que restem demonstrados e quantificados os
danos e prejuizos incorridos pela VIABAHIA por responsabilidades da ANTT
demonstradas no dmbito da Arbitragem, conforme indicado pela VIABAHIA no
documento RTE-508".

Il Descabimento das alegacoes da ANTT

110. Realizados os esclarecimentos supramencionados, passa a Requerente refutar
as alegacdes da ANTT frazidas em sua Petficdo 21, de modo a reiterar a
pertinéncia da producdo de cada uma das provas j& indicada na tabela
apresentada junto & sua Peticdo 22 (RTE-508), as quais, conforme serd

71 (i) Prova pericial (i) de engenharia e (i) econdmico-financeira, com nomeacdo de perito pelo
Tribunal Arbitral: para a comprovacdo (an debeatur) e quantificacdo (quantum debeatur) dos
danos e prejuizos incorridos pela VIABAHIA por responsabilidades da ANTT demonstradas no
dmbito do procedimento. (ii) Prova documental: em complemento & documentacdo acostada
aos autos e tendo em vista a pericia requisitada, a VIABAHIA requer seja autorizada a juntada de
documentos adicionais, para o que solicita prazo de 60 dias contados da nomeagdo dos peritos
técnicos.”
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demonstrado, s@o essenciais para corroborar o teor das alegacdes e da
documentacdo jd frazida pela VIABAHIA ao longo do presente feito, razdo pela
qual devem ser deferidas em sua integralidade.

lll.1 Pleito: DepressGo Economica

111. Em relacdo ao pleito de reequiliorio econdmico-financeiro do Contrato por
forca dos efeitos da Depressdo Econdmica na Concessdo, a ANTT afirmou que
as provas adicionais requeridas pela VIABAHIA devem ser indeferidas por
pretenderem demonstrar “fatos que sGo ou incontroversos (a ocorréncia da
crise econémica) ou desnecessdrios (os efeitos possiveis da crise no futuro do
contrato)”. A ANTT destacou, ainda, que a VIABAHIA ndo teria solicitado
comprovacdo a respeito dos efeitos “concretos” da crise na Concessdo, razao
pela qual eventual pericia ou depoimento de testemunha técnica ndo seria
relevante para o procedimento.

112. Ocorre que, ao confrdrio do mencionado pela Requerida, mesmo na apertada
sintese realizada na tabela apresentada pela Requerente (RTE-508), a prova
adicional solicitada ndo se resume a projecdo dos efeitos da Depressdo até o
final da Concessdo, mas fambém contempla o seu impacto concreto no que
tange ao passado e ao momento atual.

113. Ainda assim, cabe salientar que o desequilibrio projetado a ser corroborado
pela producdo adicional de provas € extremamente relevante para o deslinde
da controvérsia, ndo apenas em virtude da disposicdo expressa do Contrato
qguanto ao necessdrio reequilibrio e compatibilizacdo da Concessdo em virtude
do cendrio econdmico, por meio de Revisdo Quinquenal prevista na Cldusula
16.5.1. Reequilibrar e compatibilizar o Confrato deve, sempre, considerar ndo
apenas o passado, mas toda a sua duracdo.

114. A relevancia da projecdo para o futuro reside na prépria estrutura da
Concessdo, que foi modelada — e sobre o que a ANTT evita se manifestar,
apesar de ser exatamente o que contrata na pratica em todas as concessoes
sob sua fiscalizacdo - sob uma légica de project finance’?, na qual o

72 “Como se sabe, o modelo de financiamento dito de project finance traduz-se, como alids o
nome sugere, num ‘financiamento ao projeto’ e baseia-se na conviccdo de que a atividade
concedida (o projeto) gera recursos bastantes (fluxos de caixa) para desenvolver aos bancos os
fundos que mobilizaram para o financiamento do investimento. Num cendrio em que a empresa
concessiondria assume o risco da procura, o conhecimento dos dados do caso base surge como
um elemento essencial do processo de financiamento. Sem o conhecimento dos dados
estimados e dos cendrios de probabilidades constantes do caso base, os bancos ndo se dispde
a financiar o projeto. Oferece-se indiscutivel a essencialidade do caso base, bem como dos
elementos que do mesmo constam, para a formag¢cdo da vontade negocial e para a
identificacdo do interesse negocial do lado da parte privada do contrato de concessdo
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financiomento da atividade depende da expectativa de rentabilidade do
proprio empreendimento (Taxa Interna de Retorno — TIR) ndo apenas no
momento atual do Contrato, mas em relagao ao ciclo integral de duragdo do
projeto.

Essa é a forma feita em todas as concessdes, em todos os projetos firmados pela
ANTT, onde as tarifas apresentadas em leildo consideram as projecoes de todo
o periodo concedido para fins de apuracdo da TIR, bem como pautam os
pleitos de reequilibrio (raramente) aprovados pela Agéncia em sede
administrativa. Até porgque, inexiste investimento sem projecdo. Porém, nesta
Arbitragem, a ANTT simplesmente ignora estes conceitos e traz argumentos
simpldrios, procurando reduzir o pleito de reequiliorio apresentado pela
VIABAHIA ao que teria ocorrido apenas nos primeiros anos da Concessdo.

Neste ponto, cabe reiterar que a TIR prevista para este Contrato € de 8,59%,
percentual que possibilitaria a viabilidade do empreendimento. Entretanto, em
razdo da depressdo econdmica, cujos efeitos comecaram a ser percebidos no
final de 2013, e das diversas outras adversidades enfrentadas pela VIABAHIA
sem a devida recomposicdo, a TIR do empreendimento passou a ser de -5,22%
(uma diferenca de -13,81%), 0 que demonstra a “incapacidade do projeto em
cumprir com requisitos minimos de rentabilidade e devolucdo do capital
investido e, assim, de sua inviabilidade”7s.

Ndo se frata, como tenta fazer crer a ANTT, de um estudo de “futurologia”, ou
de uma tentativa de isentar a Requerente dos riscos assumidos quando da
assinatura do Contrato. A projecdo dos efeitos da depressdo no cendrio
econdmico na Concessdo ndo se frata de uma reducdo dos riscos assumidos
pela VIABAHIA, mas de uma necessidade superveniente de readequagao do
contrato a realidade posterior a depressdo, como determina o Contrato - apds
expressa orientacdo do TCU neste sentido e recentemente corroborado pela
AGU (RTE-517) —, cujos efeitos serdo persistentes e imrecuperdveis na alteracdo
da redlidade socioeconémica do pais, conforme demonstrado pela
Requerente’4, e impactam (e impactardo no futuro) o tréfego e a prdpria
viabilidade da Concessdo.

Novamente, se & “futurologia” o que a VIABAHIA traz a esta Arbitragem, &
também “futurologia” o que a ANTT faz em todas as demais concessdes. Fica

(GONCALVELZ, Pedro Costa. Funcdo do caso base em contratos administrativos de concessdo in
MOREIRA, Egon Bockmann (coord.). Tratado do equilibrio econdmicofinanceiro. 2 ed. Belo
Horizonte: Férum, 2020. P. 329.)

73 Relatdrio financeiro elaborado pela KPMG Brasil (RTE-461).

74 Parecer econdmico elaborado por Brdulio Borges (RTE-460).
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cada vez mais claro que a ANTT, na sanha de escapar a discussdo fecnica e
contratual, é contraditéria a sua prdtica mais elementar.

119. A prova pericial econémico-financeira, com nomeacdo de perito pelo Tribunal
Arbitral, portanto, é relevante ndo apenas para corroborar a comprovacdo da
ocorréncia da depressdo econdmica (que caracteriza uma alteracdo do
cendrio econdmico), mas também os seus efeitos permanentes no Contrato,
considerada a projecdo dos impactos da Depressdo ao longo de toda a
Concessdo até o final do Contrato, assim como, por fim, para quantificar o
mencionado desequilibrio projetado até o final da Concessdo (quantum
debeatur), conforme determina a Cldusula 16.5.1 do Contrato.

120. A prova oral com a oitiva de testemunhas técnicas em audiéncia de instrucdo,
por sua vez, servird para corroborar os elementos técnicos constantes dos
pareceres e relatérios técnicos jG acostados aos autos em relacdo a
durabilidade dos efeitos da depressdo econdmica, e do impacto da depressdo
ao Contrato, em como os aspectos relacionados d modelagem confratual
como um project finance.

111.2 Pleito: Obras Condicionadas

121. J& no tocante ao pedido de provas pericial, oral e documental para corroborar
o acervo probatdrio j& acostado aos autos, relativo ao pleito de reequilibrio
econémico-financeiro decorrente das Obras Condicionadas, a ANTT se
manifestou pelo descabimento das provas pretendidas pela Requerente, por
entender que a execucdo das Obras Condicionadas seria “um risco da
VIABAHIA", que ndo poderia ser afastado por qualquer prova adicional.

122. Ndo nega a Requerente a assuncdo da responsabilidade pela realizacdo das
Obras Condicionadas. Entretanto, ao contrdrio do mencionado pela Requerida
em sua manifestacdo, que parece confundir obrigacdo confratual com a
assuncdo de todo e qualquer risco, sua responsabilidade jamais poderia
abranger eventos supervenientes extraordindrios e imprevisiveis, muito menos
eventos causados pelo préprio Poder Concedente, como os casos de Fato do
Principe e Fato da Administracdo que impactam a obrigacdo das Obras
Condicionadas. Justamente em razdo desta limitacdo, que existem ©0s
dispositivos contratuais e legais que determinam a recomposicdo do Contrato
diante de certos eventos, dispositivos que a ANTT insiste em descumprir.
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123. No entender da ANTT, a VIABAHIA teria se responsabilizado pela variacdo dos
custos dos insumos, “inclusive de custos extraordindrios/excedentes””s. Tal
afirmacdo estd completamente equivocada, e até mesmo inutiliza a prépria
elaboracdo de uma matriz de risco contratual, uma vez que acaba por atribuir
as contratantes todo e qualquer risco sobre as obrigacdes pactuadas, em
violacdo a prépria lei e o Confrato, além de subverter a lI6gica das concessoes.

124. Em nenhum momento a Requerente pretendeu se esquivar das suas
obrigacdes. No entanto, ndo se mostra razodvel crer que teria a VIABAHIA
assumido riscos infinitos sobre a execucdo das Obras Condicionadas, sendo
certo que uma variacdo superveniente, extraordindria e imprevisivel ndo
poderia, logicamente, ser prevista quando da elaboracdo do Confrato.

125. E, como detalhado no Parecer EGIS (RTE-104) e no Relatério A&M (RTE-087), no
exato momento em que a Requerente poderia dar inicio a parte inicial das
obras condicionadas, apds um longo trdmite para obtencdo das licencas
necessarias, o preco dos insumos de origem betuminosa, especialmente,
alcancou a marca de elevacdo em 34% do preco praticado quando da
formalizacdo do Contrato. Consequentemente, evidenciou-se a inviabilizacdo
econémica da obrigacdo.

126. Nesse sentido, ndo hd qualqguer légica econdmica na alegacdo da Requerida
ao tentar resgatar o histérico de precos mais modicos desses insumos, ou sua
variacdo abaixo dos indices oficiais em momento anterior dquele em que a
execucdo das obras se mostrou possivel ou exigivel. Na readlidade, a
comparacdo desse cendrio apenas evidencia a drdstica e exiraordindria
elevacao do preco dos insumos de natureza betuminosa.

127. A verdade é que, antes do quarto ano da concessdo’é, ndo havia obrigacdo
de realizacdo das obras condicionadas, de modo que, ao longo desse periodo,
de nenhuma utilidade tem a alegacdo sobre variacdo de custos dos insumos
em patamares inferiores ao IPCA. Por outro lado, o argumento da ANTT so
reforca o que a VIABAHIA vem demonstrando: a partir de 2014 (e apenas piora

75 Peticdo 21 da Requerida, p. 23/24.

76 Cldusula 9.5.1. As obras de duplicacdo de cada um dos subtrechos da rodovia BR 116 descritos
no PER como obras condicionadas ao volume de trédfego deverdo estar concluidas até 12 (doze)
meses - contados da data em que for verificado que o VMD - Mdvel do respectivo subtrecho
atingiu 6.500 (seis mil e quinhentos) veiculos, observado que caso o VMD-Mbvel do respectivo
subtrecho atinja 6.500 (seis mil e quinhentos) veiculos antes do 4° (quarto) ano da Concessdo, a
Concessiondria somente estard obrigada a realizar as obras de duplicacdo apds o 4° (quarto)
ano da Concessdo, respeitado o prazo de conclusdo de 12 (doze) meses acima referido,
ressalvado o disposto na subcldusula 9.5.2 a seguir.” (grifamos)
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a cada ano) a variacdo a maior foi muito substancial e imprevisivel se
comparada das variagcdes anteriores a este periodo.

128. Em conclusdo, diversos eventos supervenientes e alheios ao controle da
VIABAHIA tornaram inexequiveis as Obras Condicionadas pactuadas, de modo
que o seu cumprimento, quando de sua exigibiidade, supera o limite do
sacrificio assumido pela Requerente para cumprimento das suas obrigacdes,
sacrificio este que, ao conftrdrio do entendido pela ANTT, ndo € indeterminado.

129. A leitura reducionista dos dispositivos contratuais, sem considerar as
circunst@ncias fdticas e técnicas que impactam essa obrigacdo especifica,
jamais poderia ser suficiente para a decisdo deste Tribunal Arbitral. As provas
periciais adicionais, portanto, tem o propdsito de corroborar a prova
documental j& produzida e comprovar a inexequibilidade econdmico-
financeira da obrigacdo contratual em referéncia e, por consequéncia, a
necessaria repactuacdo nos termos das Clausulas 16.5.1 e 34.3.1 do Contrato,
notadamente, com a avaliacdo dos supervenientes eventos de interferéncia no
arranjo econdmico-financeiro da obrigacdo supervenientes, detalhados nas
manifestacdes da Requerente.

130. J& a prova oral solicitada, a ser produzida em audiéncia de instrucdo, tem o
conddo de corroborar o j& comprovado documentalmente pela VIABAHIA, no
tocante d inexequibilidade técnica e econdmico-financeira das obrigacdes, a
partir do esclarecimento e aprofundamento de questdes fratadas nos
pareceres e relatérios técnicos colacionados aos autos.

I11.3 Pleito: Recomposi¢cdo devido as caracteristicas singulares e efeitos imprevisiveis
do solo massapé na BR-324/BA

131. Para o fim de contrapor o pedido da VIABAHIA de producdo de prova pericial,
oral e documental relativa aos efeitos imprevisiveis do solo massapé sobre a
concessdo, a ANTT afirmou, em sua manifestacdo, que a matéria controvertida,
neste ponto, seria unicamente de direito.

132. Defendeu a ANTT que a VIABAHIA, ao celebrar o Contrato, teria assumido
expressamente os riscos relativos a custos excedentes e tecnologia empregados
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na execucdo das obras’’. Portanto, conforme disposto pela clausula 19.1.578, a
VIABAHIA ndo faria jus ao reequilibrio contratual decorrente de prejuizos
decorrentes do solo massapé€, e seriam descabidas as provas adicionais
relativas aos pleitos de reequilibrio.

133. Novamente, a Requerida defende, em sua manifestacdo, que a VIABAHIA teria
se responsabilizado por “todo e qualquer risco” relativo ao solo massapé,
inclusive aqueles decorrentes de “sujeicdes imprevistas”7?.

134. Ocorre que a dimensdo das imprevisiveis consequéncias do solo massapé ds
rodovias concedidas a VIABAHIA — as quais, frisa-se, nGo compdem, e sequer
poderiam compor, a matriz de riscos alocados & VIABAHIA — foi demonstrada
pela Requerente, unilateralmente, no Relatdrio Dynatest acostado aos autos
(RTE-113), no qual foi expressamente mencionado que os efeitos do solo
massapé nao seriam solucionados definitivamente nem mesmo em caso de
reconstrugao integral da rodovia — o que, evidentemente, ndo integra o escopo
deste Contrato

135. O ponto controvertido, portanto, ao contrario do defendido pela Requerida,
NnAo reside na existéncia do solo massapé, ou mesmo da responsabilidade da
VIABAHIA em operar a Concessdo na drea em que o solo se situa. A
controvérsia, que somente poderd ser definitivamente dirimida por meio das
provas solicitadas pela Requerente, consiste em demonsirar que os efeitos do
solo massapé existente no leito da rodovia concedida ndo poderiam ter sido
objeto de qualguer estudo aprofundado o suficiente para o devido
mapeamento e previsdo de seu desempenho??, razdo pela qual consistem em
sujeicOoes imprevistas que devem ser objeto de reequilibrio econémico-
financeiro do Contrato nos termos do Contrato e da lei.

136. Ora, ndo é porgque a Requerente assumiu uma obrigacdo no Contrato, que esta
deve ser obrigada a cumprir a todo custo e ser penalizada pelo ndo
atingimento de parédmetros totalmente inexequiveis e cujas consequéncias
(técnicas e financeiras) sequer conseguem ser apuradas de forma definitiva. As
provas requeridas pela VIABAHIA se prestam a corroborar esse ponto e a

7719.1.1 A Concessionaria é integral e exclusivamente responsdvel por todos os riscos relacionados
a Concessdo, a excecdo dos riscos indicados na subcldusula 19.1.3.

19.1.2 A Concessiondria é responsavel, inclusive, mas sem limitagdo, pelos seguintes riscos: |...)

(v) custos excedentes relacionados as obras e aos servicos objeto da Concessdo, exceto nos
casos previstos na subcldusula 19.1.3 abaixo;

(vii) tecnologia empregada nas obras e servicos da concessdo;

78 19.1.5 A Concessiondria ndo fard Jus a recomposicdo do equilibrio econémico-financeiro caso
quaisquer dos riscos por ela assumidos no Contfrato venham a se materializar.

79 Peticdo 21 da Requerida, p. 34.

80 Conforme destacado no Relatério Complementar A&M (RTE-459).
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137.

138.

139.

140.

impedir que este Tribunal Arbitral caia na armadilha preparada pela ANTT de
fazer uma andlise simplista de um contrato tdo complexo.

Ademais, as provas requeridas sdo relevantes para esclarecer que 0s
investimentos superiores aos originalmente previstos pela VIABAHIA na drea em
qgue se situa o solo massapé decorrem de seus efeitos imprevisiveis no
pavimento, que tornam extremamente custoso o atingimento dos pardmetros
de qualidade da rodovia, e tornam inexequivel o cumprimento da
periodicidade de manutencdo prevista no PER8!, conforme demonstrado no
ltem 5.4. do Relatério A&M (RTE-087).

Assim, a producdo da prova pericial de engeharia é essencial para demonstrar
a extraordinariedade da composicdo do Solo Massapé e a imprevisibilidade de
seus efeitos na estrutura rodovidria da BR 324, tornando sua manutencdo
inexequivel em conformidade com os par@metros contratuais e,
posteriormente, apuracdo do quantum debeatur.

A oitiva de testemunhas técnicas em Audiéncia de Instrucdo, por usa vez,
corroborard o material probatério  j&@ apresentado  na  Arbitragem,
especialmente os pareceres e relatérios técnicos j& juntados, para o
esclarecimento de aspectos técnicos relacionados as caracteristicas singulares
e distintivas do solo de massapé, que impactaram o arranjo econémico-
financeiro das obrigacdes da VIABAHIA e da necessidade de adequacdo dos
par@metros contfratuais de manutencdo do pavimento atingido por este solo,
nos termos das Cldusulas 16.5.1 e 34.3.1 do Conftrato.

Reitera a VIABAHIA, portanto, a pertinéncia e a necessidade de ser autorizada
a producdo das provas adicionais listadas no documento RTE-508.

lll.4 Pleito: Impactos da Lei n® 13.103/2015

141.

142.
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Quanto ao pedido de producdo de prova pericial, testemunhal e documental
para complementar a documentacdo ja acostada aos autos, relativas aos
impactos da Lei n° 13.103/2015 ao Contrato, a ANTT reconheceu que a
contfrovérsia “discute apenas valor, ndo a existéncia do direito” (Peficdo 21 da
Requerida, p. 35).

ANTT afirma ter havido a perda do objeto relativo a este pleito, uma vez que
metodologia preliminar utilizada para recomposicdo do equilibrio econémico-

81 Vide quadro 3.1 do PER do Confrato (RTE-002) que determina que as intervencdes de
manutencdo do pavimento devem garantir a adequacdo por 5 anos.
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143.

144.

145.

146.

147.
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financeiro do contrato teria sido substituida por metodologia supostamente
“definitiva” aplicada desde agosto de 2021 na 10° RO e 13% RE de reqjuste da
TBP, que ndo seria objeto da Arbitragem.

Ocorre que esta nova metodologia (que j& havia sido apresentada de forma
arbitrdria pela ANTT na esfera administrativa), conforme j& demonstrado pela
VIABAHIA, foi adotada sem qualquer discussdo publica onde sequer foram
apreciados os pedidos para que a Requerente tivesse acesso ao estudo técnico
que a embasou (RTE-471).

O que é mais grave e a ANTT apenas ignora: a metodologia aplicada pela ANTT
ndo se mostra adequada & recomposicdo do equilibrio econdmico-financeiro
do Contrato,_que deve ser redlizado por meio de metodologia especifica &
realidade dasrodovias concedidas, como aquela ora apresentada no Relatdrio
Complementar A&M (RTE-459), embasada em normas e critérios técnicos e
econbdmicos amplamente aplicados e reconhecidos (como a Norma DNER-PRO
11/079, em que pese o0s termos desta normativa j& se mostrem defasados
também), e que ndo foram observados para a Concessdo operada pela
VIABAHIA.

O ponto controvertido a ser esclarecido, portanto, € a prépria incorrecdo da
metodologia de cdiculo adotada pela ANTT (ainda que ndo propriamente
finalizada) para a recomposicdo do equilibrio econdmico-financeiro da
Concessdo em decorréncia das alteracoes infroduzidas pela Lei 13.103/15 e,
consequentemente, a sua quantificacdo. Ou seja, ndo hd questdo juridica, ja
que o pleito é incontroverso, mas hd questdo técnica que, ad cautelam,
necessita da apreciacdo por uma pericia imparcial para corroborar o pleito nos
termos formulados pela VIABAHIA.

Assim, a prova pericial de engenharia tem o conddo de corroborar o acervo ja
presente nos autos, para comprovar a inadequacdo da forma de aplicacdo da
metodologia de recomposicdo do equilibrio econdmico-financeiro, e reforcar
a demonstracdo do direito (an debeatur), e, posteriormente, definicdo do
quantum debeatur.

Da mesma forma, a prova oral, consistente na oitiva de testemunhas técnicas,
é relevante para esclarecer os aspectos dos pareceres e relatdrios técnicos
quanto & inadequacdo da formade aplicacdo da metodologia
pretendida pela ANTT para dimensionamento doimpacto da Lei dos
Caminhoneiros em relacdo d Concessdo, considerando as especificidades das
rodovias objeto do Contrato.
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148. A VIABAHIA reitera, portanto, o seu pedido para que seja deferida a producdo
de provas adicionais, conforme requerido no documento RTE-508.

lll.5 Pleito: Passivos ambientais nao verificados em aprofundada auditoria ambiental

149. Em relacdo ao pedido da VIABAHIA de producdo de prova oral e documental
adicional para corroborar o seu pleito de reequilibrio em razdo da identificacdo
dos passivos ambientais, alegou a ANTT que a matéria relativa a este pleito se
resumiria a uma diferenca de interpretacdo das Partes em relacdo a Cldusula
19.1.2, (xv)82. Conforme detalhado pela ANTT, a interpretacdo adequada seria
a de que a excecdo da cldusula mencionada seria relativa a passivos
imprevisiveis. No entanto, afiirma que os passivos apontados pela VIABAHIASS
seriam “comuns” em uma concessdo

150. Ao contrdrio do que entende a ANTT, o ponto controvertido ndo se resume a
matéria de direito, sendo relevante a discussdo acerca da matéria fatica, uma
vez que, conforme demonstrado por meio dos documentos pela VIABAHIA (RTE-
459), os passivos ambientais elencados pela concessiondria sdo, de fato,
extraordindrios, imprevisiveis quando da auditoria de 2010 e ndo foram
causados pela VIABAHIA, fatos que foram controvertidos pela ANTT (sem,
contudo, qualquer embasamento técnico).

151. Assim, a prova documental adicional e a oitiva das testemunhas técnicas serdo
relevantes para complementacdo das provas j& colhidas aos autos e prestacdo
dos esclarecimentos de duUvidas substanciais a respeito da caracterizacdo dos
elementos apontados pela VIABAHIA como passivos ambientais. Ademais, as

8219.1.2 A Concessiondria é responsdvel, inclusive, mas sem limitagcdo, pelos seguintes riscos:(...)
(xv) Recuperacdo, prevencdo, remediacdo e gerenciamento do passivo ambiental relacionado
ao Sistema Rodovidrio, exceto o passivo que ndo possa ser ou ndo pudesse ter sido descoberto
ou previsto por aprofundada auditoria ambiental, realizada de acordo com as melhores praticas
internacionais;

83 Pleitos da VIABAHIA relativos aos passivos ambientais (RTE-508):

i Declare que a auditoriac ambiental realizada em 2010, para cumprimento das
condicionantes da Licenca de Operacdo n° 882/2009, consiste em aprofundada auditoria
ambiental, nos termos da Cldusula 19.1.2.(xv) do Contrato, delimitando a matriz de risco da
VIABAHIA em relacdo das obrigagcdes de recuperacdo, preservacdo, remediacdo e
gerenciamento de passivos ambientais relacionados ao Sistema Rodovidrio, fato incontroverso;
ii. Condene a ANTT a promover a recomposicdo do equilibrio econémico-financeiro do
Confrato, em razdo dos servicos de recuperacdo, preservacdo, remediagcdo e gerenciamento
de passivos ambientais alheios d responsabilidade da VIABAHIA j& prestados, no montante a ser
oportunamente quantificado no decorrer da arbitragem, acrescido de juros, correcdo monetdria,
multas, tributos e todos os reagjustes e consectdrios legais e contratuais aplicdveis, em virtude da
mora da ANTT; e

iii. Condene a ANTT a promover a recomposicdo do equilibrio econémico-financeiro do
Confrato, em razdo da inclusGo no PER das novas obrigacdes de recuperacdo, preservacado,
remediacdo e gerenciamento de passivos ambientais descobertos apds a realizacdo de
aprofundada auditoria ambiental em 2010, bem como seus respectivos fatos geradores.
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152.

provas reforcardo os elementos j&@ comprovados nos autos acerca da ndo
inclusdo dos referidos passivos pelas Partes na matriz de risco contratual, apesar
do entendimento da ANTT, bem como para demonstrar o consequente
desequilibrio contratual.

Portanto, reitera a VIABAHIA o seu pedido para que seja deferida producdo de
prova documental e oral, consistente na oitiva de testemunhas técnicas em
audiéncia de instrucdo, para o fim de dirimir a controvérsia instaurada nos autos
a respeito da caracterizacdo dos passivos ambientais encontrados apds a
profunda auditoria de 2010 (§422 do RTE-087).

lll.6 Pleito: o Remanejamento de adutoras da EMBASA identificadas na faixa de
dominio

153.

154.

155.

156.
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No que tange ao pedido de realizacdo de oitiva em audiéncia de instrucdo dos
técnicos da A&M acerca do pleito de reequilibrio em razé&o do remanejamento
das adutoras da EMBASA, obrigacdo ndo prevista no Contrato, a ANTT alega
que a producdo de qualguer prova relativa ao pleito em comento seria
descabida, uma vez que a obra ndo teria sido executada e que sequer teve
seu projeto executivo apresentado, cujo valor seria apurado “com base na
medicdo do empreiteiro a ser encaminhada oportunamente pela VIABAHIA”,
procedimento este ndo previsto em contrato.

E de ser destacado que a ANTT ndo questiona que as obras em quest&o ndo
estavam previstas contratualmente, o que, por si s, leva ao reconhecimento
do direito da VIABAHIA ao reequilibrio da Concessdo.

Ainda assim, em razdo de sua complexidade técnica, a VIABAHIA entende que
se faz necessdria a producdo de prova oral, com a oitiva de testemunhas
técnicas para corroborar a demonstracdo do desequilibrio contratual causado
pela integracdo das obras para remanejamento da adutora da Embasa ndo
previstas no Contrato, ainda que pendentes de conclusdo completa por fatores
atribuiveis d ANTT.

l1.7 Pleito: Os impactos da Crise dos Caminhoneiros a Concessdo

Quanto a prova testemunhal requerida pela VIABAHIA acerca dos impactos da
crise dos caminhoneiros a Concessdo, manifestou-se a ANTT pela sua
desnecessidade, por entender se tratar de pleito que se resume da alocacdo de
riscos da Concess@o. Em suas razdes, afirmou que, por se fratar de evento sem
cobertura por seguro, porém, que se estendeu por menos de 15 dias, a greve
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seria um risco alocado a VIABAHIA, nos termos da Cldusula 19.1.2, (ix)8 do
Contrato.

157. Em que pese o teor das alegacdes da ANTT, em nenhum momento a Requerida
se manifesta acerca do ponto fulcral do pleito da VIABAHIA, qual seja, a
manutengdo dos servicos pela concessiondria, mesmo durante o periodo de
duracdo de manifestacdo publica.

158. Ndo se questiona a previsdo da Cldausula 19.1.2.(ix) do Contrato8s. No entanto,
ndo é esta a ser aplicdvel ao pedido da VIABAHIA, na medida em que esta é
clara a responsabilizar a VIABAHIA apenas nos casos em que as manifestacoes
sociais afetarem a execug¢do das obras e a prestagdo de servicos pela
concessiondria, o que ndo ocorreu in casu. O que pretende corroborar a
VIABAHIA, pelo depoimento de testemunhas técnicas, entretanto, é a j&
demonstradadé continvidade da prestacdo das atividades da operacdo da
Concessdo pela Requerente durante o periodo impactado por evento
imprevisivel ndo seguravel, mesmo sem a arrecadagdo tarifaria, o que
configura uma excecdo a cldusula apontada pela ANTT e remete G aplicacdo
da Cldusula 19.1.3 (iv) do Contrato.

159. O fato controvertido que se pretende esclarecer, portanto, € a ocorréncia de
uma crise social que impediu a percepcdo da receita decorrente da tarifa de
peddgio, ao mesmo tempo que ndo afetou a prestacdo dos servicos da
VIABAHIA, pois esta precisou prestar atendimento dqueles que permaneceram
ao longo dos dias concentrados na rodovia, sem remuneracdo d
concessiondria.

160. Portanto, a prova oral tem o conddo de complementar o j& comprovado
documentalmente pela Requerente, para demonstrar que a crise dos
caminhoneiros, ao exigir a manutencdo dos servicos pela VIABAHIA,

8419.1.2 A Concessiondria é responsdvel, inclusive, mas sem limitacdo, pelos seguintes riscos:

(ix) manifestacdes sociais e/ou pUblicas que afetem de qualquer forma a execucdo das obras ou
a prestacdo dos servicos relacionados ao Contrato por (a) até 15 (quinze) dias, sucessivos ou ndo,
a cada periodo de 12 (doze) meses contados a partir da Data da Assuncdo. caso as perdas e
danos causados por tais eventos ndo sejam objeto de cobertura de seguros oferecidos no Brasil
na data de sua ocorréncia, e (b) até 90 (noventa) dias a cada periodo de 12 (doze) meses
contados a partir da Data da Assuncdo, se as perdas e danos causados por tais eventos sejam
objeto de cobertura de seguros oferecidos no Brasil na data de sua ocorréncia;

85119.1.2 A Concessiondria € responsdvel, inclusive, mas sem limitacdo, pelos seguintes riscos: |...)
(ix) manifestacdes sociais e/ou publicas que afetem de qualquer forma a execucdo das obras
ou a prestacdo dos servicos relacionados ao Contrato por (a) até 15 (quinze) dias, sucessivos ou
ndo, a cada periodo de 12 (doze) meses contados a partir da Data da Assuncdo. caso as perdas
e danos causados por tais eventos ndo sejam objeto de cobertura de seguros oferecidos no Brasil
na da de sua ocorréncia, e (b) até 90 (noventa) dias a cada periodo de 12 (doze) meses contados
a partir da Data da Assuncdo, se as perdas e danos causados por tais eventos sejam objeto de
cobertfura de seguros oferecidos no Brasil na data de sua ocorréncia;”

86 Conforme Relatério A&M (RTE-087).
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representou verdadeiro caso fortuito, cujos efeitos ndo puderam ser objeto de
qualguer seguro disponivel no mercado securitdrio brasileiro (o menos ndo
quando da sua ocorréncia) e que demandou a manutencdo dos servicos sem
a devida contraprestacdo, o que, nos termos da Cldusula 19.1.3.(iv) do
Contrato?’, aofasta a responsabilidade da VIABAHIA e, conforme Cldusula
20.1.2.88, demanda a recomposicdo do equilibrio econdmico-financeiro do
Contrato.

161. Assim, reitera a VIABAHIA a necessidade de ser deferida a prova oral requerida
no documento RTE-508.

1.8 Pleito: Atraso na abertura das pracas de Peddagio

162. No tocante ao pedido de prova testemunhal, consistente na oitiva dos técnicos
da A&M, relativo ao pleito de recomposicdo pelo atraso na abertura das pracas
de peddgio, a ANTT ndo se opds & sua realizacdo.

163. Por esta razdo, reitera a VIABAHIA o seu pedido formulado a sua Petficdo 22,
para que seja autorizado o colhimento do depoimento das testemunhas
técnicas da Requerente, para o fim de que seja esclarecida a responsabilidade
da ANTT pelos atrasos, que implicaram em desequilibrio do contrato.

lll.9 Pleito: Custos adicionais decorrentes da passagem de cargas especiais nas
rodovias concedidas a VIABAHIA

164. Em relacdo ao pedido de prova oral realizada pela VIABAHIA para corroborar
a documentacdo acostada aos autos acerca dos custos decorrentes de
passagem de cargas especiais nas rodovias, obrigacdo ndo prevista
originalmente no Confrato, a ANTT ndo apenas arguiu ser descabida a
realizacdo de prova adicional, em virtude de uma suposta confissdo de
improcedéncia da Requerente, como também reiterou seu pedido para que a
VIABAHIA seja condenada por litigncia de ma-fe.

165. Em que pese o absurdo da alegacdo da ANTT, que mais uma vez se furtou de
responder aos argumentos trazidos de forma especifica e coerente, cabe

87 419.1.3 A Concessiondria ndo é responsdvel pelos seguintes riscos relacionados & Concessdo,
cuja responsabilidade é do Poder Concedente: (...) (iv) caso fortuito ou forca maior que ndo
possam ser objeto de cobertura de seguros oferecidos no Brasil & época de sua ocorréncia:”

8 A Concessiondria poderd solicitar a recomposicdo do equilibrio econémico-financeiro somente
nas hipdteses previstas na subcldusula 19.1.3 acima.
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salientar que a suposta confissdo ndo passa de uma tentativa de desviar o foco
da discussdo tratada nos autos.

A confissdo ventilada pela ANTT decorreria da informacdo prestada pela
VIABAHIA em suas manifestacdes, acerca da realizacdo, a pedido da ANTT, da
avaliacdo da viabilidade dos pedidos de emissdo de Autorizacdo Especial de
Transito (“AET”), desde 2011, conforme demonstrado nos documentos RTE-210 e
RTE-087.

Nas razdes da ANTT, uma vez que a VIABAHIA prestava, eventualmente, tais
servicos, a obrigacdo introduzida pelo DNIT em 2016, por meio de Resolu¢cdo n°
01/2016 (RTE-205), nGo poderia ser considerada uma nova obrigacdo. A partir
dessa légica argumentativa, além da suposta “confissdo de improcedéncia”,
também haveria uma suposta tentativa da VIABAHIA de levar este Tribunal a
erro, o que deveria ser considerado como “litigncia de ma-fé”.

Ocorre que, apesar do empenho argumentativo da Requerida, em nenhum
momento a ANTT fez qualquer mencdo a respeito do ponto fulcral da discuss@o
relativa a este pleito, qual seja: a da auséncia de previsdo contratual para a
exigéncia das obrigacoes em questdo.

Ndo hd, portanto, qualquer “confissGo de improcedéncia” por parte da
VIABAHIA, e muito menos tentativa de induzir o Tribunal ou a ANTT a erro. Fato é
que, sem prévia disposicdo contfratual ou legal expressa, o encargo que instituiu
o condicionamento de trafego das cargas especiais € considerado nova
obrigagdo. Consequentemente, a sua inclusdo torna necessdria a
recomposicdo do equilibrio do Contrato, independentemente de ja ter ou ndo
a VIABAHIA, quando solicitada, realizado os servicos em questdo.

Assim, uma vez que a Requerida, em suas manifestacoes, alega que o servico
relativo d AET ndo seria novo, por ser “natural®? a Concessdo, apesar de ndo
controverter a auséncia de previsdo no Confrato e da previsGdo dos custos
decorrentes dessa atividade?, ao passo que a VIABAHIA demonstrou ndo haver
qualquer previsdo contratual ou legal a justifica-la, a prova oral que pretende
produzir a Requerente, & qual se opds a ANTT, tem o conddo justamente de, por

87 Peticdo 04 da Requerida, p. 112, § 368.

?0 Em que pese a suposta “naturalidade” da obrigacdo imposta pela ANTT, a Agéncia concordou
com o direito das concessiondrias, ao incluir em sua Agenda Regulatéria referente ao biénio 2013-
2014 (Processo n° 50500.094454/2014-84 - RTE-212) o projeto para "Definicdo de procedimentos e
custos para trénsito de cargas especiais nas rodovias federais concedidas” (RTE-212). O projeto foi
mantido nos biénios de 2013-2014 e 2015-16. No entanto, sem qualquer justificativa, foi excluido
do biénio 2017-2018 (RTE-213), o que impediu a discussdo de metodologias de cdiculos dos custos
adicionais.
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meio do depoimento de testemunhas técnicas, dirimir o ponto controvertido
entfre as Partes.

171. Assim, é relevante a prova pretendida, e aqui reiterada, para corroborar a tese
da Requerente e demonstrar a alteracdo contratual imposta pela ANTT e o
desequilibrio causado pela nova obrigacdo contratual.

I11.10 Pleito: Alteragdo no Sistema de Pesagem de Veiculos

172. Quanto ao pedido de producdo de prova adicional oral e documental para
corroborar a demonstracdo da alteracdo imposta pela ANTT no Sistema de
Pesagem de Veiculos, a ANTT langcou mdo da mesma estratégia adotada em
suas manifestacdes anteriores, e preferiu se esquivar de enfrentar o mérito das
alegacdes da Requerente, para arguir uma suposta inexisténcia de controvérsia
em relacdo ao pleito em questdo.

173. Entretanto, em que pese o esforco da Requerida, a realidade € que o
reequilibrio do Contrato em decorréncia de alteracdo unilateral do Sistema de
Pesagem, desde a sua solicitacdo pela VIABAHIA, foi, inicialmente, objeto de
expressa negativa pela ANTT e, mesmo apds o reconhecimento do direito da
Requerente em esfera administrativa, até a presente data, ndo houve a sua
implementacado.

174. Ao contrdrio do mencionado pela ANTT, no dmbito da 9¢ Revisdo Ordindria e
12° Revisdo Extraordindria (RTE-234), em 19 de dezembro de 2019, a Requerida
reconheceu que, independentemente dos projetos da VIABAHIA, as obras
relativas a implantacdo dos Postos de Pesagem Veicular com Agente Remoto
(“PPVAR"), em substituicdo ao Postos de Pesagem Fixos (“PPF” - previstos de
modo expresso e especifico no item 8.4 do PER’') ndo seriam objeto de
recomposicdo do equilibrio econémico-financeiro??.

175. Posteriormente, em 04 de setembro de 2020 (ou seja, apds a instauracdo do
presente Procedimento), foi proferido despacho pela SUROD, no qual foi
reconhecida a existéncia de diferenca de custos de implantagdo entre o
sistema de pesagem originalmente previsto no Contrato e o novo sistema

71 8.4, Sistema de Pesagem

8.4.1 Direfrizes Gerais

8.4.1.1. A Concessiondria deverd implantar até 9° ano da concessdo, Sistema de Pesagem,
composto por Postos de Pesagem Fixos, e disponibilizar todos os meios, materiais e pessoal para
sua operacdo.” (grifamos)

92 “Cabe salientar que tais obras [de implantagdo dos PPVAR] ndo cabem reequilibrio econdmico-
financeiro, em vista tratar-se de obras obrigatdrias em contrato, cujo valores j& se encontram no
cronograma econdmico-financeiro.”
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exigido pela ANTT (RDA-214). E, em 20 de janeiro de 2021, a ANTT reconheceu
formalmente o seu erro em ter negado o direito da VIABAHIA ao reequilibrio
econdmico-financeiro do Contrato (RDA-220), porém, ndao realizou qualquer
recomposi¢ao.

176. Ao conftrdrio do que tenta fazer crer a Requerida, portanto, resta claro que hd
uma oposicdo da ANTT ao reequilibrio do Contrato em razdo das alteracdes por
ela impostas. E imprescindivel & VIABAHIA demonstrar, portanto, que a
alteracdo dos sistemas de pesagem importa em elevado impacto no equilibrio
econodmico-financeiro do Contrato, o qual é reconhecido pela ANTT mas que,
até a presente data, ndo foi implementado. Além disso, como j& mencionado,
diante do reconhecimento da ANTT, ndo hd que se cogitar de “exclusdo” do
pedido, mas sim de procedéncia em favor da VIABAHIA.

177. Assim, a oitiva dos técnicos da VIABAHIA é relevante ndo apenas para
corroborar a demonstracdo da alteracdo contratual, a qual é reconhecida
pela ANTT, mas, também, para fins de auxiliar na quantificacdo do desequilibrio
formado, visto que, conforme projetos e orcamentos preliminares elaborados
pela VIABAHIA e avaliados no Relatério Complementar A&M (RTE-459), as
alteracoes impostas pela ANTT acarretardo um custo cerca de 20 milhdes de
reais acima do inicialmente previsto para os postos de pesagem.

l11.11 Pleito: Aplicagdo indevida do Desconto de Reequilibrio na 7° Revisdo Ordindria

178. Emrelacdo ao pedido de producdo de prova testemunhal, consistente na oitiva
dos técnicos da A&M, para demonstracdo do afingimento dos parémetros de
desempenho, a incorrecdo da aplicacdo do Desconto de Reequilibrio na 7¢
Revisdo Ordindria, e a respectiva quantificacdo do desequilibrio econémico-
financeiro a ser recomposto, a ANTT incorreu em evidente confradicdo, que
apenas reforcou o cabimento da prova pretendida.

179. Em suas razdes, a ANTT indicou que a discussdo seria ‘“sobre elementos
esfritamente de fato"?, e que a VIABAHIA n&o teria se desincumbido do énus
que lhe cabia: o de comprovar o atingimento dos parGmetros de desempenho
e afastar a presuncdo de veracidade dos relatdérios elaborados pelos fiscais da
ANTT.

180. A contradicdo é evidente. De um lado, a ANTT alega que a VIABAHIA ndo teria
se desvencilhado do seu 6nus — com o que discorda a Requerente diante das

?3 Conforme pardgrafo 168 da Peticdo 21 da Requerida.
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181.

182.

183.

diversas provas juntadas’™ -, de outro, e na mesma manifestacdo, a ANTT
pretende retirar da VIABAHIA a oportunidade de produzir as provas adicionaqis
requeridas.

Oraq, se é fatica a discussdo — com o que a VIABAHIA concorda —, e se € énus
da VIABAHIA comprovar os elementos constitutivos do seu direito, como
alegado pela ANTT, entdo o deferimento das provas pretendidas pela
Requerente é medida que se impoe.

A manifestacdo da ANTI, portanto, indica claramente um interesse no
cerceamento indevido do direito & producdo de provas da Requerente, mesmo
com o reconhecimento da prépria Requerida quanto ao cardater fatico da
matéria tratada.

Assim, reitera a VIABAHIA seu pedido para que seja deferida a producdo da
prova testemunhal solicitada, sob pena de ser retirada indevidamente da
Requerente a oportunidade de corroborar a demonstracdo do atingimento dos
pardmetros ja realizada na via documental e se desincumbir do 6nus apontado
pela ANTT.

111.12 Pleito: Inclusao e Exclusao de investimentos do PER

184.

185.
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Acerca das provas adicionais requeridas pela VIABAHIA relativas d inclusdo e
exclusdo de investimentos do Programa de Exploracdo Rodovidria (PER), a ANTT
limitou sua impugnacdo a simples alegacdo de que tais solicitacdes ndo
poderiam ser objeto de Revisdo Extraordindria, mas, sim, de Revisdo Quinquenal.
Assim, requereu ndo fosse deferida a producdo das provas testemunhal e
documental listadas pela Requerente.

Nota-se, portanto, que a Requerida ndo se insurgiu quanto ao pedido subsididrio
formulado pela VIABAHIA, no qual foi requerido que, caso reconhecido pelo
Tribunal Arbitral que a revisdo contratual para apreciar a inclusdo e a exclusdo
de investimentos ndo poderia ser discutida em sede de Revisdo Extraordindria,
fosse entdo determinada a sua andlise em Revisdo Quingquenal a ser realizada
com celeridade, tendo em vista que nunca foi promovida pela ANTT.

74 Vide os documentos seguintes: Relatdrio A&M (RTE-087, item 5.12); Relatdrio Pavesys (RTE-256) e
Relatdrio Técnico-Operacional Fisico Financeiro, de agosto de 2014 (RTE-260).
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186. Assim, mostra-se incontroverso que € devida a apreciacdo das alteracdes no
PER propostas pela VIABAHIA, seja em sede de Revisdo Extraordindria, seja em
sede de Revisdo Quinquenal, como ndo afastado pela ANTT.

187. As provas pretendidas, portanto, tem o conddo de reforcar e esclarecer o
desequilibrio contratual e a verossimilhanca das propostas de alteracdes
propostas hd anos pela Requerente, as quais sdo essenciais O concessdo, Pois
possuem como principal componente a propria seguranca e pleno
atendimento dos usudrios da rodovia.

l11.13 Pleito: Perdas e Danos (ltem XVI do Termo de Arbitragem)

188. Por fim, quanto ao pleito de perdas e danos formulado pela VIABAHIA, a ANTT
requereu o indeferimento imediato dos pedidos de provas adicionais, por
entender que ndo foram expostos de forma clara os fatos e 0s danos que a
VIABAHIA pretende comprovar, que inviabiliza a discussdo a respeito do mérito
e da propria necessidade de provas, pois ndo estaria claro o objeto a ser
periciado.

189. Conforme demostrado co longo do feito, a Requerente sofreu diversos prejuizos
em razdo de atfrasos, acdes, omissdes, inadimplementos e outros
descumprimentos confratuais, em especial relativos & ndo realizacdo das
Revisdes Quinquenais, cuja mora, inclusive, é reconhecida pela ANTT. Tudo isso
foi amplamente apresentado, comprovado e, inclusive, contraposto pela ANTT.
Ndo hd duvidas de que o mérito do pedido foi objeto de intensa discussdo e
detalhamento na presente Arbitragem.

190. Porém, por se tratar de pleito que depende de ampla andlise de nexo de
causalidade entre tais inadimplementos, acdes e omissdes da ANTT e os
prejuizos sofridos pela Requerente, a prova pericial e documental requerida
pela VIABAHIA tem o conddo de comprovar e quantificar os danos a serem
recompostos pela ANTT, nos termos da Cldusula 19.1.3. (i) do Contrato.

ll.14 Quantos aos Requerimentos finais da ANTT

191. Ao final de sua manifestacdo, a Requerida solicitou, sucintamente, que o
Tribunal Arbitral definisse e decidisse antecipadamente os pontos contfrovertidos
da presente lide, de forma a delimitar o escopo probatério, com base nas regras
de Praga, em especial o artigo 2.2 da referida Convencdo.
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Em que pese a VIABAHIA jG tenha se posicionado, em outras oportunidades,
pela possibilidade de bifurcacdo do procedimento, com o julgamento
daqueles pleitos que entende independerem de producdo adicional de
provas, cabe uma breve manifestacdo a respeito das alegacdes frazidas pela
ANTT.

Quanto a utilizacdo das Regras de Praga, primdrio o destaque acerca do
momento procedimental em que referidas regras estdo sendo referenciadas
pela ANTT. A Requerida, que tanto alega primar pela celeridade do
procedimento — ainda que ao arrepio de direitos bdsicos da Requerente —
busca deturpar a ordem do procedimento no tempo de dilacdo probatdrial
Veja-se que - prezando-se pelo tr@mite ordindrio desta Arbitragem -, a
modificacdo de qualquer regra anteriormente estabelecida, ou adicdo de
qualquer regramento, somente é possivel caso haja acordo mutuo das Partes.

Por certo, o Termo de Arbitragem firmado em 12 de marco de 2020 é claro ao
estabelecer que a lei substantiva aplicdvel ao mérito desta Arbitragem serd a
lei brasileira?s. Em momento algum foi pactuada ou sequer ventilada a utilizacdo
de qualquer soft law neste procedimento, por qualquer das Partes.

Inexiste, portanto, razdo para o pedido formulado pela Requerida para que o
Tribunal Arbitral lance mao de regramentos estranhos ao direito brasileiro estrito.

Desta forma, mostra-se inoportuno, descabido e, especificamente quanto ao
alegado pela Requerida em sua manifestacdo, inUtil requerer a utilizacdo de
soft law no presente estdgio do procedimento, de modo que salienta a
VIABAHIA sua oposic@o ao requerido pela ANTT.

Requer a VIABAHIA, portanto, seja desconsiderada a utilizacdo das Regras de
Praga, conforme solicitado pela ANTT, por ndo se fratar de regramento
aplicavel ao presente procedimento.

IvV. Conclusao e pedidos

Pelo exposto, requer a VIABAHIA seja deferida a producdo das provas
adicionais listadas & tabela sintética apresentada (RTE-508), com base nos
termos nela expostos e ora reiterados e complementados, em razdo da sua
relev@ncia para corroborar as alegacdes e documentos acostados aos autos
pela Requerente ao longo do presente procedimento, bem como para o fim

?5 Termo de Arbitragem, item 33.1.6: "33.1.6 A lei substantiva a ser aplicdvel ao mérito da
arbitragem serd a lei brasileira, excluida a equidade.”
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de evitar a flagrante nulidade decorrente da eventual supressdo do direito de
prova da Requerente.

Termos em que
Pede deferimento.

Leticia Queiroz de Andrade Fabio Maluf Tognola Fernando Marcondes

Rafael Francisco Alves Alberto Sanz Sogayar Ligia Espolaor Veronese

Robinson Sakiyama

= Deise da Silva Oliveira Caid Lopes Caramori
Barreirinhas

Pedro Henrique Magalhdes Marcolin Ana Carolina Chamon
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Requerimento de Arbitragem

Doc.01 Comprovante de pagamento da Taxa de Registro

Doc.02 Instrumentos de mandato — Queiroz Maluf Sociedade de
Advogados

Doc.03 Conftrato de Concessdo

Doc.04 3° Termo Aditivo ao Contrato de Concessdo

Manifestagdo datada de 02/10/2019

Doc.05 | Substabelecimento —L.O. Baptista
Manifestagdo datada de 27/11/2019

Doc.06 Cautelar Antecedente

Doc.07 | Decisdo pelo deferimento da Cautelar Antecedente

Doc.08 | Comunicacdo da Instauracdo da Arbitfragem

Doc.09 Embargos de Declaragcdo da ANTT

Doc.10 | Contrarrazoes da VIABAHIA aos Embargos de Declara¢cdo da
ANTT

Acdo pelo rito comum com pedido de Antecipacdo de Tutela
n° 1009371-92.2017.4.01.3400

Doc.12 | Agravo de Instrumento n°® 1003068-43.2018.4.01.0000

Doc.11

Decis@o pelo deferimento da antecipacdo de tutela nos autos

Doc-13 | 4o processo n° 1003068-43.2018.4.01.0000

Manifestagoes posteriores ao Termo de Arbitragem

Correspondéncia eletrénica enviada em 13/03/2020

RTE-001 | Substabelecimentos
Peticdo 1 da Requerente -
Pedidos Cautelares e Jurisdicdo do Tribunal Arbitral

RTE-002 Contrato de Concessdo, assinado em 03 de setembro de 2009

Decisdo pelo deferimento da Cautelar Antecedente, proferida

RTE-003 em 13 de dezembro de 2019

RTE-004 | Linha do Tempo dos processos judiciais

RTE-005 Processo n°® 50500.138330/2017-61

RTE-006 | Compéndio de documentacdo referente as acdes judiciais

(+55.11) 3074.7925 | Av. Pres. Juscelino Kubitschek, 28, 4 andar | 04543-000 / SGo Paulo / SP | mamg.com.br


http://www.mamg.com.br/

OUEIROZ - MALUF MA

sociedade de advogados M‘

advogados

Correspondéncia VB-GEC-0907/2016, enviada em 15 de julho
RTE-007
de 2016
Oficio n° 18474/2019/GEFIR/SUINF/DIR-ANTT, recebido em 17 de
RTE-008
dezembro de 2019
RTE-009 Peticdo Intercorrente da ANTT (Processo n°1009371-
92.2017.4.01.3400), apresentada em 29 de abril de 2019
RTE-010 Acdrddo n® 2104/2008 do Tribunal de Contas da Unido,
proferido em 24 de setembro de 2008
Diagnostico e Alternativas Frente & Queda de Desempenho das
RTE-011 Concessdes Rodovidrias Federais, recebido em 12 de setembro
de 2018
Memorando n® 876/2018/SUINF, recebido em 12 de setembro
RTE-012
de 2018
Nota Técnica n° 015/2019/GEREF/SUINF, emitida em 25 de
RTE-013 .
fevereiro de 2019
Correspondéncia AST n° 21/2017 do BNDES, recebida em 21 de
RTE-014
setembro de 2017
Correspondéncia VB-GEC 1275/2016, enviada em 30 de
RTE-015
setembro de 2016
Parecer n® 00371/2017/PF-ANTT/PGF/AGU, apresentado em 16
RTE-016 .
de fevereiro de 2017
Decisdo pelo deferimento da antecipacdo de tutela nos autos
RTE-017 | do processo n°® 1003068-43.2018.4.01.0000, proferida em 29 de
outubro de 2019
RTE-018 Quadro-resumo dos das razdes para procedéncia dos pleitos
da VIABAHIA questionados pela ANTT
RTE-019 Compéndio de documentacdo referente ds demonstracoes
financeiras
RTE-020 Oficio n° 17991-2019-SUINF-DIR-ANTT, emitido em 10 de
dezembro de 2019
RTE-021 Relatdério das Campanhas de Comunicacdo da VIABAHIA,
entre outubro de 2019 e marco de 2020
RTE-022 Peticdo Inicial — Processo n° 1033023-70.2019.4.01.3400,
apresentada em 22 de outubro de 2019
Correspondéncia VB-GEC-0700/2019, enviada em 19 de julho
RTE-023 de 2019
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RTE-024 Nota Técnica SEI N° 3070/2019/GEFIR/SUINF-DIR, emitida em 18

de setembro de 2019

Oficio SEI n° 3350/2020/SUINF/DIR-ATT, recebido em 20 de
RTE-025 .

fevereiro de 2020

Pauta da 823° Reunido da Diretoria da ANTT, retificada em 15
RTE-026

de agosto de 2019

Nota Técnica SEl n° 2271/2019/GEREF/SUINF/DIR, emitida em 19
RTE-027 .

de julho de 2019

Peticdo 2 da Requerente -
Novos atos executérios da ANTT

Oficio SEI n® 4367/2020/CIPRO/SUINF/DIR/ANTT, acompanhado
RTE-028 | da Decisdo n°® 35/2020/CIPRO/SUINF e da respectiva GRU, todos

emitidos em 23 de marco de 2020

Oficio SEl n° 4324/2020/CIPRO/SUINF/DIR/ANTT, acompanhado
RTE-029 | da Decisdo n°® 34 /2020/CIPRO/SUINF e da respectiva GRU,

todos emitidos em 23 de marco de 2020

Parecer n° 00001/2020/PF/ANTT/PGF/AGU, emitido em 17 de
RTE-030

marco de 2020
RTE-031 Comprovante de recebimento das decisdes, oficios e GRUs

referentes aos Autos de Infracdo n® 5656 e 5657

Correspondéncias VB-GEC-0358/2020, de 30 de marco de 2020
RTE-032 | e VB-GEC-0364-2020, de 31 de marco de 2020, acompanhadas

dos respectivos anexos.
RTE-033 | Processo n° 50535.000504-2017-16
RTE-034 | Processos n° 50535.001192-2017-68 e 50535.000559-2017-26

Peticdo 4 da Requerente -
Manifestagdao sobre fatos novos e informagodes inveridicas da Peticdo 2 da
Requerida

Oficio Circular n®001/2018/DG/ANTT, emitido em 18 de setembro
RTE-035

de 2018

Material apresentado pela SUINF em Audiéncia na Cadmara dos
RTE-036

Deputados
RTE-037 Memorando n° 087/2018/GAB/ANTT, emitido em 11 de

dezembro de 2018
RTE-038 | Manifestacdo ANTT - Processo MSVia (1009797-97.2018.4.01.3400)

Tabela de pleitos de reequilibrio ndo analisados em sede de
RTE-039 - .

Revisdo Extraordindria
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Nota Técnica n° 061/2018/GEREF/SUINF, emitida em 28 de
RTE-040

setembro de 2018

Nota Técnica n° 363/2019/GEREF/SUINF, emitida em 3 de abril de
RTE-041

2019

Parecer Técnico n° 162/2017/GEINV/SUINF, emitido em 29 de
RTE-042 | .

junho de 2017

Oficio Circular n® 12/2017/GEINV/SUINF, emitido em 19 de julho
RTE-043

de 2017

Correspondéncia VB-GEC 0908/2017, enviada em 21 de agosto
RTE-044

de 2017
RTE-045 Aviso de Reunido Participativa n® 007/2017

Correspondéncia VB-GEC 0633/2017, enviada em 21 de julho de
RTE-046 2017

Memorando n° 400/2018/GEINV/SUINF, enviado em 13 de abril
RTE-047

de 2018

Correspondéncia VB-GEC 0540/2017, enviada em 8 de junho de
RTE-048

2017

Oficio n°® 061/2019/GEENG/SUINF, emitido em 16 de janeiro de
RTE-049

2019
RTE-050 | Oficio n°® 15923/2019/SUINF, emitido em 6 de novembro 2019
RTE-051 Correspondéncia VB-GEC 0737/2018, enviada em 10 de agosto

de 2018
RTE-052 Correspondéncia VB-GEC 1347/2018, enviada em 28 de

dezembro de 2018
RTE-053 Correspondéncia VB-GEC 1385/2018, enviada em 28 de

dezembro de 2018

Decisdo que concedeu a liminar nos autos do Mandado de
RTE-054 | Seguranca n° 1021651-27.2019.4.01.3400, proferida em 7 de

agosto de 2019

Decisdo que reconheceu o cumprimento parcial da liminar
RTE-055 deferida nos autos do Mandado de Seguranca n° 1021651-

27.2019.4.01.3400, proferida em 25 de setembro de 2019

Memorando n° 487/2017/GEFOR/SUINF, emitido em 22 de
RTE-056

dezembro de 2017
RTE-057 Pedido de acesso & copia integral do processo TC 010.222/2019-

7 (18/09/2019)
RTE-058 Pedido de acesso & copia integral do processo TC 010.222/2019-

7 (24/03/2020)

Despachos de indeferimento dos pedidos de copias proferidos
RTE-059 pelo Min. Relator do TC 010.222/2019-7-TCU (26/09/19, 21/10/19,

18/11/19, 30/03/20 e 15/04/20)
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Decis@o determinando a suspensdo do processo administrativo
RTE-060 n° 50500.321761/2019-58, proferida nos autos do Processo n°
1023220-63.2019.4.01.3400
RTE-061 Apdlice de Seguro-Garantia vinculada ao Contrato de
Concessdo atualmente vigente (2019/2020)
Peticoes da VIABAHIA nas acdes judiciais nofificando a
RTE-062 instituicdo da arbitragem e solicitando a suspensdo destes
processos judiciais
Peticdo 5 da Requerente -
Alegacaoes Iniciais
RTE-063 Edital de Concessdo ANTT n° 001/2008, republicado em 19 de
dezembro de 2008
Nota Técnica BNDES-AEP n° 10/2008, emitida em 7 de outubro
RTE-064
de 2008
Correspondéncia VB-GEC 0578/2016, enviada em 16 de maio de
RTE-065
2016
RTE-066 Portaria ANTT n°® 127/2019, publicada no Didrio Oficial da Unido
em 18 de abril de 2019
RTE-067 Portaria ANTT n° 227/2020, publicada no Didrio Oficial da Unido
em 22 de maio de 2019
RTE-048 Processo Administrativo n® 50500.321761/2019-58
RTE-069 Resolucdo ANTT n° 5.859/2019, publicada no Didrio Oficial da
Unido em 6 de dezembro de 2019
Parecer n°® 02529/2017/PF-ANTT/PGF/AGU, emitido em 17 de
RTE-070
novembro de 2017
Correspondéncia VB-GEC 0894/2017, enviada em 21 de agosto
RTE-071
de 2017
Correspondéncia VB-GEC 0908/2017, enviada em 21 de agosto
RTE-072
de 2017
Relatdrio de Avaliacdo de Conformidade Técnica dos Estudos
RTE-073 de Trafego, Capacidade e Niveis de Servico, elaborado pelo
Consércio Minas Bahia, em setembro de 2018
RTE-074 Estudo elaborado pelo Laboratdrio de Transportes e Logistica —
LABTRANS, em abril de 2019
Correspondéncia da VIABAHIA enviada ao BNDES, datada de
RTE-075
18 de marco 2016
Correspondéncia AST n° 005/2016 do BNDES, emitida em 19 de
RTE-076
setembro de 2016
Email trocado entre VIABAHIA e BNDES, em 13 de outubro de
RTE-077
2017
RTE-078 Correspondéncia VB-GEC 1191/2019, enviada em 20 de
dezembro de 2019
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RTE-079 Resolucdo ANTT n° 5172/2016, publicada no Didrio Oficial da
Unido 25 de agosto de 2016
RTE-080 Resolucdo ANTT n° 675/2004, publicada no Didrio Oficial da
Unido em 9 de agosto de 2004
RTE-081 Garantia prestada pela ROADIS em relacdo ao Contrato de
Financiamento
RTE-082 Pesquisas promovidas pela Confederacdo Nacional dos
Transportes, em 2007 e 2019
RTE-083 Certificacdo em Gestdo de Seguranca Vidria (ISSO 39001)
Parecer n° 404/2019/GEFIR/SUINF/DIR, emitido em 15 de julho de
RTE-084
2019
RTE-085 Programa de Exploracdo Rodovidria, Anexo 2 do Contrato
Planejamento Anual do 11° Ano da Concessdo e da Planilha
RTE-086 - ~
com a especificacdo de obras
RTE-087 Relatdrio Técnico elaborado pela Consultoria Alvarez & Marsal
(Relatdrio A&M)
RTE-088 | Quadro Sindtico dos pleitos da VIABAHIA na arbitragem
Linha do tempo com os principais fatos relacionados &
RTE-089 _ X .
Concessdo, ao Contrato e a arbitragem
Plano de Negdcios da VIABAHIA, apresentado em 19 de janeiro
RTE-090
de 2009
RTE-091 Estudo de Trafego da Licitagcdo, elaborado em junho de 2006
RTE-092 Parecer Econdmico elaborado pela Tendéncias Consultoria
Infegrada, em 09 de julho de 2020
RTE-093 Parecer n° 261/2020/CONJUR-MINFRA/CGU/AGU, emitido em 15
de abril de 2020
Correspondéncia VB-GEC 1084/2016, enviada em 8 de setembro
RTE-094
de 2016
Correspondéncia VB-GEC 0900/2017, enviada em 20 de julho de
RTE-095
2017
Correspondéncia VB-GEC 0912/2017, enviada em 21 de agosto
RTE-096 | de 2017
Correspondéncia VB-GEC 0800/2018, enviada em 20 de julho de
RTE-097 | 2018
Parecer elaborado pelo Professor Alexandre Santos de Aragdo,
RTE-098 qguanto a amplitude das Revisdes Quinquenais e o Reequilibrio
dos Contratos de Concessdo Rodovidria diante de crises
econémicas
RTE-099 Contrato de Financiamento n°® 12.2.1240.1, celebrado entre o
BNDES e a VIABAHIA, em 11 de dezembro de 2012
Nota Técnica elaborada pela Consultoria Dynatest sobre obras
RTE-100 . .
condicionadas previstas no Contrato
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Acorddo n®1.604/2015 do Tribunal de Contas da Unido, proferido
RTE-101 .
em 1 de julho de 2015
Parecer n® 1.176/2016/PF-ANTT/PGF/AGU, emitido em 9 de julho
RTE-102
de 2016
RTE-103 Decisdo proferida nos autos da Acdo Civil PUblica n° 1020832-
27.2018.4.01.3400, em 18 de dezembro de 2018
Parecer Técnico elaborado pela Consultoria Egis sobre o
RTE-104 | impacto da majoracdo dos precos dos insumos betuminosos a
Concessdo, elaborado em 10 de julho de 2020
Estudo de Viabilidade Técnica, Econdmica e Ambiental,
RTE-105 elaborado em junho de 2006 pela IFC em convénio com o
BNDES e o Ministério de Planejamento do Governo Federal do
Brasil
RTE-106 Correspondéncia VB-GEC 1300/2018, enviada em 12 de
dezembro de 2018
Memorando n° 135/2019/GEFIR/SUINF, emitido em 22 de
RTE-107 .
fevereiro de 2019
Estudo de Revisdo dos Gatilhos de Ampliacdo de Capacidade
RTE-108 do Corredor BR116/BA e BR324/BA ANTT Edital n° 001/2008,
elaborado pelo Eng. José Carlos Figueiredo, em 20 de abril de
2017
Correspondéncia VB-GEC 0536/2019, enviada em 11 de junho
RTE-109
de 2019
Correspondéncia VB-GEC 0617/2018, enviada em 14 de junho
RTE-110
de 2018
RTE-111 Relatdrio geoldgico Bacia sedimentar do recéncavo Rodovia
BR-324 trecho enfre km 545 ao 605
RTE-112 Relatdrios de monitoracdo pavimento afetado por solo massapé
RTE-113 Relatdrio Técnico elaborado pela Dynatest relativamente ao
comportamento do solo massapé
Correspondéncia VB-GEC 0298/2017, enviada em 7 de abril de
RTE-114
2017
RTE-115 | Correspondéncia VB-GEC 1920/2015, enviada em 27 de
outubro de 2015
RTE-116 | Correspondéncia VB-GEC 1400/2015, enviada em 13 de agosto
de 2015
RTE-117 | Correspondéncia VB-GEC 1444/2015, enviada em 8 de
setembro de 2015
RTE-118 Correspondéncia VB-GEC 0813/2019, enviada em 5 de
setembro de 2019
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RTE-119 | Nofa Técnica n°® 046/2015/GEINV/SUINF, emitida em 24 de
setembro de 2015

RTE-120 | Esfudo Geoldgico, elaborado pelo gedlogo Gilberto Mattos,
em julho de 2016

RTE-121 Estudo Geotécnico, elaborado pelo engenheiro Paulo Vilas-
Boas Machado, em julho de 2016

RTE-122 | Correspondéncia VB-GEC 1305/2017, enviada em 29 de
novembro de 2017
Correspondéncias VB-GEC 0900/2016, VB-GEC 1000/2016, VB-
GEC 0298/2017, VB-GEC 0340/2017 e VB-GEC 1305/2017,

RTE-123 | enviadas, respectivamente, em 14 de julho de 2016, 22 de julho
de 2016, 7 de abril de 2017, 19 de maio de 2017 e 29 de
novembro de 2017

RTE-124 | Nota Técnica n® 049/2017/GEINV/SUINF, emitida em 27 de
outubro de 2017

RTE-125 | Correspondéncia VB-GEC 1200/2017, enviada em 4 de outubro
de 2017

RTE-126 | Oficio n° 215/2018/GEFOR/SUINF, emitido em 13 de abril de 2018

RTE-127 | Correspondéncia VB-GEC 0336/2018, enviada em 16 de abril
de 2018

RTE-128 | Correspondéncia VB-GEC 0130/2019, enviada em 6 de
fevereiro de 2019

RTE-129 | Oficio SEIn® 962/2019/GEFIR/SUINF/DIR-ANTT, emitido em 1 de
abril de 2019

RTE-130 | Oficio CMB 003/19, emitido em 04 de abril de 2019
Oficios SEI n° 7268/2019/GEFIR/SUINF/DIR-ANTT e

RTE-131 | 13032/2019/GEFIR/SUINF/DIR-ANTT, emitidos, respectivamente,
em 26 de julho de 2019 e 3 de outubro de 2019

RTE-132 | Correspondéncia VB-GEC 0336/2018, enviada em 16 de abril
de 2018

RTE-133 | Nofa Técnica n® 001/CFEP/2015, emitida em 25 de fevereiro de
2015

RTE-134 Correspondéncia VB-GEC 1188/2015, enviada em 29 de julho
de 2015
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RTE-135 Nota Técnica n°® 014/2016/GEINV/SUINF, emitida em 19 de maio
de 2016

RTE-136 Nota Técnica n® 021/2016/GEINV/SUINF, emitida em 11 de julho
de 2016

RTE-137 | Memorando n® 0790/2016/SUINF, emitido em 3 de agosto de
2016

RTE-138 Correspondéncia VB-GEC 1300/2016, enviada em 7 de outubro
de 2016

RTE-139 Nota Técnica n® 040/2016/GEINV/SUINF, emitida em 25 de
outubro de 2016

RTE-140 Correspondéncias VB-GEC 1320/2016 e VB-GEC 1330/2016,
enviadas, respectivamente, em 14 e 18 de outubro de 2016

RTE-141 Correspondéncia VB-GEC 1388/2016, enviada em 8 de
novembro de 2016

RTE-142 | Acdrddo n°®290/2018-Plendrio do Tribunal de Contas da Unido,
proferido em 21 de fevereiro de 2018

RTE-143 | Correspondéncia VB-GEC 0179/2019, enviada em 22 de
fevereiro de 2019

RTE-144 | Correspondéncia VB-GEC 0310/2019, enviada em 2 de aloril de
2019

RTE-145 Estudo da Requerente sobre efeitos da alteracdo da Lei dos
Caminhoneiros

RTE-146 | Correspondéncia VB-GEC 0919/2019, enviada em 2 de outubro
de 2019

RTE-147 Oficio Circular n® 786/2020/SUROD/DIR-ANTT, emitido em 4 de
junho de 2020

RTE-148 Correspondéncia ABCR CT-006/2019, enviada em 5 de
fevereiro de 2019

RTE-149 | Correspondéncia ABCR CT-047/2019, enviada em 18 de
novembro de 2019

RTE-150 | Correspondéncia ABCR CT-064/2020, enviada em 16 de junho
de 2020

RTE-151 | Glossdrio de Termos Técnicos Rodovidrios utilizado pelo DNIT
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RTE-152 | Portaria n®289/2013 do Ministério do Meio Ambiente, publicada
no Didrio Oficial da Unido em 19 de julho de 2013

RTE-153 Licenca de Operacdo n°® 882/2009, emitida em 9 de outubro de
2009

RTE-154 Correspondéncia VB-GEC 1395/2016, enviada em 8 de
novembro

RTE-155 Correspondéncia VB-GEC 0270/2017, enviada em 15 de marco
de 2017

RTE-156 Oficio n° 1233/2016/GEINV/SUINF, emitido em 5 de dezembro
de 2016

RTE-157 | Oficio n° 560/2017/GEINV/SUINF, emitido em 13 de julho de 2017

RTE-158 | Contrato de Empreitada n® CT 1441/2015, celebrado entre
VIABAHIA e Paviservice Servicos de Pavimentacdo Ltda.

RTE-159 E-mail enviado, em 9 de maio de 2016, por Tiago Ferreira
Coutinho da EMBASA para Amanda West da VIABAHIA

RTE-140 Pedido de Compra emitido pela VIABAHIA, emitido em 6 de
junho de 2016

RTE-161 Correspondéncia VB-FD 0746/2016, enviaoda em 18 de outubro
de 2016

RTE-162 Correspondéncia VB-FD 0814/2016, enviado em 17 de
novembro de 2016

RTE-163 | Oficio n°0419/2016/COINF-URBA/SUINF/ANTT, emitido em 11 de
novembro de 2016

RTE-164 | Correspondéncia VB-GEC 1438/2016, enviada em 18 de
novembro de 2016

RTE-165 Primeiro Aditivo ao Confrato de Empreitada n® CT 1441-2015,
celebrado em 22 de dezembro de 2016

RTE-166 | Nofa Técnica n°® 042/2017/GEINV/SUINF, emitida em 8 de
setembro de 2017

RTE-167 | Correspondéncia VB-GEC 1400/2017, enviada em 1 de
dezembro de 2017

RTE-148 Oficio n® 0834/2012/SUINF/ANTT, emitido em 13 de dezembro de
2012
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RTE-169 | Resolucdo ANTT n°483/2004, publicada no Didrio Oficial da
Unido em 29 de marco de 2004

RTE-170 | Resolucdo ANTT n° 5172/2016, publicada no Didrio Oficial da
Unido em 25 de agosto de 2016

RTE-171 Contrato de Concessdo celebrado entre ANTT e ECO101
Concessiondria de Rodovias S.A., em 17 de abril de 2013
Contrato de Concessdo celebrado enfre ANTT e

RTE-172 | Concessiondria das Rodovias Integradas do Sul S.A., em 11 de
janeiro de 2019
Primeiro Termo Aditivo ao Contrato de Concessdo celebrado

RTE-173 | entre ANTT e Transbrasiliana Concessiondria de Rodovia S.A.,
em 17 de outubro de 2017

RTE-174 | Correspondéncia VB-GEC 0301/2017, enviada em 11 de abril
de 2017

RTE-175 | Nota Técnica n°® 223/2017/GEROR/SUINF, emitida em 9 de
novembro de 2017

RTE-176 Resolucdo ANTT n° 5.656/2018, publicada no Didrio Oficial da
Unido em 25 de janeiro de 2018

RTE-177 | Primeira versGo da minuta do aditivo contratual ao Contrato de
Concessdo celebrado entre ANTT e VIABAHIA

RTE-178 | Nofa Técnica n® 063/2018/GEROR/SUINF, emitida em 16 de
marco de 2018

RTE-179 Oficio n° 0008/2018/GEREF/SUINF, emitido em 5 de junho de
2018

RTE-180 | Parecer n° 00778/2018/PFANTT/PGF/AGU, emitido em 16 de
abril de 2018

RTE-181 Correspondéncia VB-GEC 0993/2018, enviada em 20 de
setembro de 2018

RTE-182 | Correspondéncia VB-GEC 1200/2018, enviada em 16 de
outubro de 2018

RTE-183 | Nofa Técnica n® 214/2016/GEROR/SUINF, emitida em 28 de
novembro de 2016
Despacho n® 12/2019, proferido em 5 de fevereiro de 2019 pela

RTE-184 | 4o Geréncia de Gestdo Econdmico-financeira de Rodovias da
ANTT
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RTE-185 | Parecer Técnico n® 1432/2018/PF-ANTT/PGF/AGU, emitido em 10
de agosto de 2018

RTE-186 | Correspondéncia VB-GEC 1165/2018, enviada em 29 de
outubro de 2018

RTE-187 | Correspondéncias VB-GEC 0229/2010, enviada em 21 de
outubro de 2010

RTE-188 | Correspondéncia VB-GEC 0253/2010, enviada em 9 de
novembro de 2016

RTE-189 | Nofa Técnica n® 221/2016/GEROR/SUINF, emitida em 13 de
dezembro de 2016

RTE-190 | Resolucdo ANTT n° 5.819/2018, publicada em 10 de maio de
2019

RTE-191 Resolugcdo ANTT n° 1187/2005, publicada em 16 de novembro
de 2005

RTE-192 | Nofa Técnica n® 190/2015/GEROR/SUINF, emitida em 20 de
novembro de 2015

RTE-193 | Memorando n® 1761/2013/GEINV/SUINF, emitido em 5 de
novembro de 2013

RTE-194 | Correspondéncia VB-GEC 0062/2010, enviada em 20 de abril
de 2010

RTE-195 | Notificacdo 0001-2010-CVTI, emitida em 20 de maio de 2010

RTE-196 | Correspondéncia VB-GEC 0093/2010, enviada em 4 de julho de
2010

RTE-197 | Correspondéncia VB-GEC 0122/2010, enviado em 23 de junho
de 2010

RTE-198 | Correspondéncia VB-GEC 0131/2010, emitida em 8 de julho
2010

RTE-199 | Correspondéncia VB-GEC 0139/2010, enviada em 26 de julho
de 2010

RTE-200 | Oficio n°0523/2010/GEFOR/SUINF/ANTT, emitido em 25 de
outubro de 2010

RTE-201 Nota Técnica n® 014/2018/GEFIR/SUINF, emitida em 31 de
agosto de 2018
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RTE-202 Resolucdo n® 3.697/2011, publicada no Didrio Oficial da Unido
em 14 de julho de 2011

RTE-203 Resolucdo n® 3.619/2010, publicada no Didrio Oficial da Unido
em 15 de dezembro de 2010

RTE-204 | Resolucdo n®3.606/2010, publicada no Didrio Oficial da Unido
em 24 de novembro de 2010

RTE-205 Resolucdo DNIT n° 01/2016, publicada no Didrio Oficial da
Unido em 14 de janeiro de 2016

RTE-206 | Resolucdo DNIT n®01/2020 DNIT, publicada no Didrio Oficial da
Unido em 6 de janeiro de 2020

RTE-207 | Correspondéncia VB-GEC 0939/2015, enviada em 10 de junho
de 2015

RTE-208 | Correspondéncia VB-GEC 1314/2018, enviada em 7 de
dezembro de 2018

RTE-209 Resolucdo DNIT n° 11/2004 DNIT, publicada no Didrio Oficial da
Unido em 25 de outubro de 2004

RTE-210 | Oficio n° 3643/2014/SUINF, emitido em 24 de novembro de 2014

RTE-211 | Correspondéncia VB-GEC 2230/2014, enviada em 3 de
dezembro de 2014

RTE-212 | processo n° 50500.094454-2014-84

RTE-213 | Despacho SUINF, proferido em 6 de marco de 2018

RTE-214 | Oficio n° 0903/2018/GEFIR/SUINF/ANTT, emitido em 18 de
dezembro de 2018

RTE-215 | Correspondéncia VB-GEC-0061/2019, enviada em 12 de
fevereiro de 2019

RTE-216 | Portaria n® 46/2016/ARTESP, publicada no Didrio Oficial do
Estado de SGo Paulo em 29 de dezembro de 2016

RTE-217 | Resolucdo ANTT n° 2552/2008, publicada no Didrio Oficial da
UniGdo em 18 de fevereiro de 2008

RTE-218 | Memorando Circular n® 050/2014/SUINF, emitido em 24 de
setembro de 2014

RTE-219 | Memorando Circular n® 024/2014/SUINF, emitido em 28 de maio
de 2014
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RTE-220 | Parecer Técnico n® 287/2014/SUINF, emitido em 24 de setembro
de 2014

RTE-221 Resolucdo n° 5888/2020, publicada no Didrio Oficial da Unido
em 18 de maio de 2020

RTE-222 | Correspondéncia VB-GEC 0324/2018, enviada em 11 de abril
de 2018

RTE-223 Oficio n° 398/2018/GEFIR/SUINF, emitido em 24 de agosto de
2018

RTE-224 | Correspondéncia VB-GEC 0048/2009, enviada em 3 de
dezembro de 2009

RTE-225 Oficio Circular n® 0002/2018/GEFIR/SUINF, emitido em 6 de junho
de 2018

RTE-226 | Memorando n° 0275/2018/SUFIS, emitido em 4 de junho de 2018

RTE-227 | Resolugdo ANTT n® 5.379/2017, publicada no Didrio Oficial da
Unido em 14 de julho de 2017

RTE-228 | Oficio n° 4986/2019/GEFIR/SUINF/DIR-ANTT, emitido em 31 de
maio de 2019

RTE-229 | Correspondéncia VB-GEC 0576/2019, enviada em 1 de julho de
2019

RTE-230 Correspondéncia VB-GEC 0577/2019, enviada em 1 de julho de
2019

RTE-231 Correspondéncia VB-GEC 0578/2019, enviada em 1 de julho de
2019

RTE-232 Correspondéncia VB-GEC 0579/2019, enviada em 1 de julho de
2019

RTE-233 | Correspondéncia VB-GEC 1101/2019, enviada em 18 de
novembro de 2019

RTE-234 | Nofa Técnica n® 4509/2019/GEFIR/SUINF, emitida em 19 de
dezembro de 2019
Extrato da celebracdo do Convénio n°001/2011 entfre a

RTE-235 | VIABAHIA e o Departamento de Policia Rodovidria Federal,
publicado no Didrio Oficial da Unido em 13 de janeiro de 2011
Convénio n®°001/2011 celebrado entre a VIABAHIA e o

RTE-236 | Departamento de Policia Rodovidria Federal, em 12 de janeiro
de 2011
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RTE-237 | Oficio n° 1860/2010-GAB/10°SRPRF, emitido em 20 de setemibro
de 2010
Termo de Entrega, celebrado entfre VIABAHIA e a Décima

RTE-238 | Syperintendéncia da Policia Rodovidria Federal, em 3 de
fevereiro de 2011

RTE-239 Nota Técnica n° 23/2012/GEINV/SUINF, emitida em 10 de
outubro de 2012

RTE-240 Nota Técnica n° 001/2018/SUINF, emitida em 18 de janeiro de
2018

RTE-241 Memorando n° 36/2018/SUINF, emitido em 22 de janeiro de
2018

RTE-242 | voto DSL 041/2018, proferido em 25 de janeiro de 2018

RTE-243 Despacho n° 511/2018/SUINF, proferido em 16 de novembro de
2018

RTE-244 Despacho de Aprovacdo n° 00001/2019/PF-ANTT/PGF/AGU,
proferido em 16 de janeiro de 2019

RTE-245 Parecer n® 00959/2019/PF-ANTT/PGF/AGU, emitido em 5 de
julho de 2019

RTE-246 | Anexo Contratual n° 5 - Desconto de Reequilibrio

RTE-247 | Correspondéncia VB-GEC 0981/2018, enviada em 18 de
setembro de 2018

RTE-248 | Correspondéncia VB-GEC 0910/2017, enviada em 21 de agosto
de 2017

RTE-249 | Parecer Técnico n® 132/2018/GEFOR/SUINF, emitido em 19 de
abril de 2018

RTE-250 Oficio n°® 0471/2018/GEFIR/SUINF, emitido em 10 de setembro de
2018

RTE-251 | Processo n° 50501.3275462018-70

RTE-252 | Parecer Técnico n° 0263/2017/GEFOR/SUINF, emitido em 1 de
setembro de 2017

RTE-253 | Correspondéncia VB-GEC 1147/2017, enviada em 13 de
outubro de 2017

RTE-254 | Parecer Técnico n° 0289/2017/GEFOR/SUINF, emitido em 26 de
outubro 2017

(+55.11) 3074.7925 |

Av. Pres. Juscelino Kubitschek, 28, 4 andar | 04543-000 / SGo Paulo / SP | mamg.com.br


http://www.mamg.com.br/

OUEIROZ - MALUF MA

sociedade de advogados M‘

advogados

RTE-255 | Correspondéncia VB-GEC 1215/2017, enviada em 26 de
outubro de 2017
Relatdrios referentes ao levantamento defectométrico e do

RTE-256 | gfundamento em trilha de roda, elaborados pela Pavesys
Engenharia, em 25 de outubro de 2017

RTE-257 Correspondéncia VB-GEC 0246/2018, enviada em 23 de marco
de 2018

RTE-258 | Correspondéncia VB-GEC 0883/2018, enviada em 21 de agosto
de 2018

RTE-259 Correspondéncia VB-GEC 0985/2018, enviada em 25 de
setembro de 2018

RTE-240 | Relatdrio Técnico-Operacional Fisico Financeiro, datado de
agosto de 2014

RTE-241 | Memdria de Cdiculo e do Boletim de Medicdo referente as
obras no subtrecho 15

RTE-242 | Copia dos autos da Medida Cautelar Pre-Arbitral n° 1033023-
70.2019.4.01.3400

RTE-263 | Resolucdo ANTT n° 5.083/201¢, publicada no Didrio Oficial da
Unido em 2 de maio de 2016

RTE-264 | processo Administrativo Sancionador n° 50500.107335/2012-37

RTE-265 | processo Administrativo Sancionador n® 50535.003945/2014-27

RTE-266 | processo Administrativo Sancionador n° 50535.004387/2014-17

RTE-267 | processo Administrativo Sancionador n° 50535.004386/2014-72

RTE-268 | Correspondéncia VB-GEC 0813/2012, enviada em 2 de outubro
de 2012

RTE-249 | Oficio n° 317/2012/COINF/URBA, emitido em 15 de outubro de
2012

RTE-270 | Resolucdo ANTT n° 2.665/2008, publicada no Didrio Oficial da
Unido em 25 de abril de 2008

RTE-271 Resolugcdo ANTT n° 4.071/2013, publicada no Didrio Oficial da
Unido em 24 de julho de 2013

RTE-272 | Decisdo n° 115/2019/SUINF, proferida em 23 de julho de 2019

RTE-273 Resolucdo ANTT n° 5810/2018, publicada no Didrio Oficial da
Unido em 8 de maio de 2018
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RTE-274 | Resolucdo ANTT n° 442/2004, publicada no Didrio Oficial da
Unido em 17 de fevereiro de 2004

RTE-275 Decisdo n°® 36/2015/GEFOR/SUINF, proferida em 15 de janeiro
de 2015

RTE-276 | Decisdo n° 113/2019/SUINF, proferida em 23 de julho de 2019

RTE-277 | Decis@o n° 110/2019/SUINF, proferida em 8 de julho de 2019

RTE-278 | Porfaria ANTT n°® 227/2020, publicada no Didrio Oficial da Unido
em 22 de maio de 2020

RTE-279 | Porfaria n® 184/2018/SUINF/ANTT e Anexos, publicada no Didrio
Oficial da Unido em 3 de setembro de 2018

RTE-280 Resolucdo ANTT n® 5.232/2016, publicada no Didrio Oficial da
Unido em 16 de dezembro de 2016

RTE-281 Oficio Circular n® 015/2018/GEENG/SUINF, emitido em 4 de
setembro de 2018

RTE-282 | Correspondéncia VB-GEC 0156/2019, enviada em 15 de
fevereiro de 2019

RTE-283 | Nofa Técnica n® 1770/2019/COAMB/GEENG/SUINF/DIR, emitida
em 17 de junho de 2019

RTE-284 | Oficio n° 8328/2019/GEFIR/SUINF/DIR-ANTT, emitido em 25 de
julho de 2019

RTE-285 PGR, PAE e Relatdrio de Acompanhamento Ambiental, os quais
sempre foram fiscalizados pelo IBAMA
Correspondéncia CT-052/2018, enviada pela Associacdo

RTE-286 | Brasileira de Concessiondrias de Rodovias, em 20 de dezembro
de 2018

RTE-287 | Oficio Circular n® 005/2019/GEENG/SUINF, emitido em 15 de
fevereiro de 2019

RTE-288 | Porfaria n®028/2019/SUINF/ANTT e Anexos, publicada no Didrio
Oficial da Unido em 8 de fevereiro de 2019

RTE-289 | Porfaria n®216/2019/SUINF/ANTT, publicada no Didrio Oficial da
Unido em 5 de julho de2019

RTE-290 | Correspondéncia VB-GEC 1120/2019, enviada em 3 de
dezembro de 2019
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RTE-291

Oficio Circular n° 0011/2018/SUINF, emitido em 16 de novembro
de 2018

RTE-292

Correspondéncia VB-GEC 0750/2019, enviada em 30 de agosto
de 2019

RTE-293

Oficio SEl n° 12209/2020/GEENG/SUROD/DIR-ANTT, emitido em 3
de julho de 2020

RTE-294

Acorddo n® 1922/2011 do Tribunal de Contas da Unido,
proferido em 27 de julho de 2011

RTE-295

Oficio n° CT-054/2019, enviado pela Associacdo Brasileira de
Concessiondrias de Rodovias, em 17 de dezembro de 2019

RTE-296

Aviso de Audiéncia PUblica n° 05/2019 da ANTT, publicado no
Didrio Oficial da Unido em 24 de maio de 2019

RTE-297

Resolucdo ANTT n° 3.651/2011, publicada no Didrio Oficial em
12 de abril de 2011

RTE-298

Correspondéncia VB-GEC 025/2018, enviada em 5 de janeiro
de 2018

RTE-299

Oficio n° 0056/2018/COINF/URBA, emitido em 27 de marco de
2018

RTE-300

Oficio n® 18507/2019/GEFIR/SUINF/DIR-ANTT, emitido em 20 de
dezembro de 2019

RTE-301

Oficio n® 921/2018/GEFIR/SUINF, emitido em 20 de dezembro de
2018

RTE-302

Oficio n°® 0509/2012/COINF/URBA, emitido em 26 de dezembro
de 2012

RTE-303

Oficio n® 1990/2014/GEINV/SUINF, emitido em 22 de dezembro
de 2014

RTE-304

Correspondéncias VB-GEC 0426/2015, VB-GEC 0523/2016, VB-
GEC 0756/2018, VB-GEC 1221/2018, VB-GEC 1390/2018,
enviadas, respectivamente em 10 de abril de 2015, 6 de maio
de 2016, 19 de julho de 2018, 11 de novembro de 2018 e 28 de
dezembro 2018

RTE-305

Oficios n® 185/2015/GEPRO/SUINF, 1544/2016/GEPRO/SUINF,
1388/2018/GEENG/SUINF, 1764/2018/GEENG/SUINF,
0163/2019/GEENG/SUINF, emitidos, respectivamente, em 12 de
maio de 2015, 2 de setembro de 2016, 24 de outubro de 2018,
21 de dezembro de 2018 e 1 de fevereiro de 2019
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RTE-304 | Parecer Técnico 0091/2019/GEENG/SUINF, emitido em 1 de
fevereiro de 2019

RTE-307 | Nofa Teécnica n® 08/2019/GEFIR/SUINF, emitido em 26 de marco
de 2019

RTE-308 Nota Técnica n® 925/2019/GEFIR/SUINF, emitida em 29 de aboril
de 2019

RTE-309 Oficio n° 0814/2019/GEENG/SUINF, emitido em 3 de dezembro
de 2019

RTE-310 Oficio Circular n® 0005/2018/GEFOR/SUINF, emitido em 16 de
marco de 2018

RTE-311 Oficio Circular n® 0009/2018/GEFOR/SUINF, emitido em 7 de
maio de 2018

RTE-312 Oficio Circular n® 0020/2018/GEFIR/SUINF, emitido em 10 de
outubro de 2018

RTE-313 Oficio Circular n® 0023/2018/GEFIR/SUINF, emitido em 5 de
novembro de 2018

RTE-314 | Correspondéncia VB-GEC 1295/2018, enviada em 30 de
novembro de 2018

RTE-315 | Correspondéncia VB-GEC 1299/2018, enviada em 3 de
dezembro de 2018

RTE-316 | Correspondéncia VB-GEC 1366/2018, enviada em 18 de
dezembro de 2018

RTE-317 | Correspondéncia VB-GEC 0341/2019, enviada em 8 de abril de
2019

RTE-318 Oficio Circular n® 274/2019/SUINF/DIR-ANTT, emitido em 10 de
maio de 2019

RTE-319 | Oficio Circular n® 266/2019/GEFIR/SUINF/DIR-ANTT, emitido em
13 de maio de 2019

RTE-320 | Correspondéncia VB-GEC 0492/2019, enviada em 31 de maio
de 2019

RTE-321 Oficio n° 5122/2019/GEFIR/SUINF/DIR-ANTT, enviada em 3 de
junho de 2019

RTE-322 | Correspondéncia VB-GEC 0560/2019, enviada em 26 de junho
de 2019
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RTE-323

Correspondéncia VB-GEC 1486/2016, enviada em 2 de
dezembro de 2016

RTE-324

Oficio n° 0428/2017/GEINV/SUINF, emitido em é de junho de
2017

RTE-325

Correspondéncias VB-GEC 0630/2017, VB-GEC 0778/2017, VB-
GEC 0997/2018, VB-GEC 1217/2018, VB-GEC 1336/2018, VB-GEC
0011/2019, enviadas, respectivamente, em 22 de junho de
2017, 28 de julho de 2017, 18 de setembro de 2018, 12 de
novembro de 2018, 13 de dezembro de 2018 e 4 de janeiro de
2019

RTE-326

Oficios n® 585/2017/GEINV/SUINF, 819/2017/GEINV/SUINF,
1507/2018/GEENG/SUINF, 1643/2018/GEENG/SUINF,
1796/2018/GEENG/SUINF, 063/2019/GEENG/SUINF, emitidos,
respectivamente, em 17 de julho de 2017, 13 de setembro de
2017, 1 de novembro de 2018, 29 de novembro de 2018, 26 de
dezembro de 2018 e 16 de janeiro de 2019

RTE-327

Oficio SEI n° 12387/2020/GEFIR/SUROD/DIR-ANTT, emitido em 7
de julho de 2020

RTE-328

Voto n° 62/2020 do Diretor Davi Barreto, proferido em 26 de
maio de 2020

RTE-329

Oficio n° 01/2013 da Associacdo Rural Nossa Senhora da
Piedade enviado em 13 de marco de 2013

RTE-330

Oficio n° 70/2013/COINF/URBA, emitido em 13 de marco de
2013

RTE-331

Correspondéncia VB-GEC 0318/2013, enviada em 19 de marco
de 2013

RTE-332

Oficio n°® 2042/2013/GEINV/SUINF, emitido em 29 de agosto de
2013

RTE-333

Correspondéncia VB-GEC 1080/2013, enviada em 5 de
setembro de 2013

RTE-334

Oficio n® 2210/2013/GEINV/SUINF, emitido em 27 de setembro
de 2013

RTE-335

Oficio n°® 2232/2013/GEINV/SUINF, emitido em 2 de outubro de
2013

RTE-336

Correspondéncia VB-GEC 0307/2014, enviada em 20 de
fevereiro de 2014
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RTE-337 | Oficio n° 0999/2014/SUINF, emitido em 9 de abril de 2014
Correspondéncias VB-GEC 1483/2014, VB-GEC 1928/2015, VB-

RTE-338 | CEC 0270/2016 e VB-GEC 0943/2016, enviadas em 19 de
setembro de 2014, 6 de novembro de 2015, 3 de marco de
2016 e 26 de agosto de 2016

RTE-339 | Oficios n®0054/2015/GEPRO/SUINF e 0619/2016/GEINV/SUINF,
emitidos em 13 de abril de 2015 e 2 de junho de 2016

RTE-340 Correspondéncia VB-GEC 0972/2018, enviada em 13 de
setembro de 2018

RTE-341 Oficio n° 674/2018/GEFIR/SUINF, emitido em 24 de outubro de
2018

RTE-342 | Correspondéncia VB-GEC 0772/2019, enviada em 26 de agosto
de 2019

RTE-343 | Despacho da GEFIR, proferido em 25 de albril de 2020

RTE-344 | Parecer Técnico n° 099/2015/COINF/URBA, emitido em 28 de
maio de 2015

RTE-345 Correspondéncia VB-GEC 0057/2016, enviada em 18 de janeiro
de 2016

RTE-34¢ | Oficio n° 0419/2016/GEINV/SUINF, emitido em 11 de abril de
2016

RTE-347 Correspondéncia VB-GEC 0701/2016, enviada em 6 de junho
de 2016

RTE-348 | Correspondéncia VB-GEC 0592/2017, enviada em 21 de junho
de 2017

RTE-349 | Correspondéncia VB-GEC 0398/2019, enviada em 3 de maio de
2019

RTE-350 | Correspondéncia VB-GEC 1202/2019, enviada em 21 de
dezembro de 2019

RTE-351 Oficio n° 738/2014/GAB/10°SRPRF/BA, emitido em 29 de maio
de 2014

RTE-352 | Oficio n® 107/2014/GABINP, emitido em 19 de maio de 2014

RTE-353 | Oficio n° 162/2014/COINF/URBA, emitido em 11 de julho de 2014

RTE-354 | Darecer Técnico n° 094/2014/COINF/URBA, emitido em 18 de
julho de 2014
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RTE-355 | Oficio n°0419/2016/GEINV/SUINF, emitido em 11 de abril de
2016

RTE-356 Correspondéncia VB-GEC 0171/2017, enviada em 2 de junho
de 2017

RTE-357 | Correspondéncia VB-GEC 0191/2011, enviada em 31 de maio
de 2011

RTE-358 Oficio n° 1291/2013/GEINV/SUINF, emitido em 15 de maio de
2013

RTE-359 | Correspondéncia VB-GEC 0210/2016, enviada em 18 de
fevereiro de 2016

RTE-360 | Oficio n® 474/2016/GEINV/SUINF, emitido em 2 de maio de 2016
Correspondéncias VB-GEC 1230/2016, VB-GEC 0170/2017 e VB-

RTE-361 | GEC 0725/2017, enviadas, respectivamente, em 26 de
setembro de 2016, 9 de marco de 2017 e 19 de julho de 2017
Oficios n° 2415/2016/GEPRO/SUINF, 0731/2017/GEPRO/SUINF e

RTE-362 | 1333/2017/GEPRO/SUINF, emitidos, respectivamente, em 29 de
dezembro de 2016, 11 de maio de 2017 e 14 de agosto de 2017

RTE-363 | Oficio GASEC n° 2026/2015, emitido em 19 de outubro de 2015

RTE-364 | Oficio GASEC n° 2.051/2015, emitido em 27 de outubro de 2015

RTE-365 | Correspondéncia VB-GEC 0066/2016, enviada em 13 de janeiro
de 2016

RTE-366 Oficio n° 112/2016/SUINF/ANTT, emitido em 28 de janeiro de
2016

RTE-367 | Correspondéncia VB-GEC 0153/2016, enviada em 11 de
fevereiro de 2016

RTE-368 | Oficio n° 0822/2016/GEPRO/SUINF, emitido em 27 de maio de
2016

RTE-349 | Correspondéncia VB-GEC 0895/2016, enviada em 14 de julho
de 2016

RTE-370 | Oficio n° 1280/2016/GEPRO/SUINF, emitido em 25 de julho de
2016

RTE-371 Correspondéncia VB-GEC 1375/2016, enviada em 4 de
novembro de 2016
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RTE-372 Oficio n® 2131/2016/GEPRO/SUINF, emitido em 21 de novembro
de 2016

RTE-373 | Correspondéncia VB-GEC 0162/2018, enviada em 22 de
fevereiro de 2018

RTE-374 | Correspondéncia VB-GEC 0640/2018, enviada em 28 de junho
de 2018

RTE-375 Correspondéncia VB-GEC 1024/2018, enviada em 28 de
setembro de 2018

RTE-376 Correspondéncia VB-GEC 0908/2019, enviada em 3 de outubro
de 2019

RTE-377 Oficio n® 0083/2020/GEENG/SUINF, emitido em 28 de fevereiro
de 2020

RTE-378 Requerimento do Deputado Estadual José Cerqueira de
Santana Neto, apresentado em 26 de fevereiro de 2014

RTE-379 | Oficio n° 0016/2014/DNM/ANTT, emitido em 3 de abril de 2014

RTE-380 | Oficio n° 1505/2014/SUINF, emitido em 27 de maio de 2014

RTE-381 Correspondéncia VB-GEC 1071/2014, enviada em 13 de junho
de 2014

RTE-382 | Correspondéncia VB-GEC 0126/2016, enviada em 2 de
fevereiro de 2016

RTE-383 | Oficio n° 0454/2016/GEINV/SUINF, emitido em 18 de abril de
2016

RTE-384 Correspondéncia VB-GEC 0133/2017, enviada em 19 de abril
de 2017

RTE-385 | Oficio n° 496/2017/SUINF emitido em 10 de outubro de 2017

RTE-386 | Oficio n° 0091/2018/GEINV/SUINF, emitido em 31 de janeiro de
2018

RTE-387 Correspondéncia VB-GEC 0160/2018, enviada em 20 de
fevereiro de 2018

RTE-388 Oficio n° 1337/2018/GEENG/SUINF, emitido em 2 de outubro de
2018

RTE-389 Declaracdo de Compromisso da Prefeitura Municipal de Feira
de Santana, assinada em 5 de outubro de 2018
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RTE-390 | Correspondéncia VB-GEC 1085/2018, enviada em 5 de outubro

de 2018
RTE-391 Correspondéncia VB-GEC 0771/2019, enviada em 26 de agosto

de 2019
RTE-392 Oficio n° 0695/2019/GEENG/SUINF, emitido em 30 de setembro

de 2019
RTE-393 | Correspondéncia VB-GEC 0430/2020, enviada em 6 de maio de

2020

Oficio n°® 0324/2020/GEENG/SUINF, emitido em 28 de maio de
RTE-394

2020

Correspondéncia VB-GEC 0606/2014, enviada em 28 de abril de
RTE-395

2014

Correspondéncia VB-GEC 1657/2015, enviada em 14 de
RTE-396

setembro de 2015

Correspondéncias VB-GEC 0528/2016, VB-GEC 1376/2016, VB-
RTE-397 GEC 0433/2018, VB-GEC 0650/2019 e VB-GEC 0482/2020,

enviadas, respectivamente, em 11 de maio de 2016, 4 de

novembro de 2016, 9 de agosto de 2019 e 28 de maio de 2020

Oficios n°® 1279/2016/GEPRO/SUINF, 2187/2016/GEPRO/SUINF,

1136/2018/GEENG/SUINF, 0656/2019/GEENG/SUINF e Oficio n°
RTE-398 | 0353/2020/GEENG/SUINF, emitidos, respectivamente, em 25 de

julho de 2016, 8 de novembro de 2016, 23 de agosto de 2018, 25

de setembro de 2019 e 23 de junho de 2020
RTE-399 Convénio de Delegacdo, celebrado entre Unido/ANTT e

VIABAHIA, em 5 de junho de 2008

Nota Técnica n°® 35/2014/GEINV/SUINF, emitida em 22 de
RTE-400

setembro de 2014

Correspondéncia VB-GEC 0202/2011, enviada em 2 de junho de
RTE-401 2011

Oficio n® 1957/2011/GEINV/SUINF, emitido em 10 de novembro
RTE-402

de 2011

Nota Técnica n° 22/2011/GEINV/SUINF, emitida em 9 de
RTE-403

novembro de 2011

Correspondéncia n°® VB-GEC 1090/2013, enviada em 6 de
RTE-404

setembro de 2013

Nota Técnica n° 30/2013/GEINV/SUINF, emitida em 4 de outubro
RTE-405

de 2013

Oficio n°® 1286/2014/GEINV/SUINF, emitido em 22 de agosto de
RTE-406

2014

Correspondéncia VB-GEC 1640/2014, enviada em 4 de setembro
RTE-407 de 2014
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Correspondéncia VB-GEC 1434/2015, enviada em 20 de agosto
RTE-408

de 2015

Nota Técnica n° 052/2015/GEINV/SUINF, emitida em 13 de
RTE-409

novembro de 2015

Correspondéncia VB-GEC 1000/2016, enviada em 22 de julho de
RTE-410

2016

Nota Técnica n® 41/2016/GEINV/SUINF, emitida em 27 de outubro
RTE-411

de 2016

Correspondéncia VB-GEC 0696/2017, enviada em 12 de julho de
RTE-412

2017
RTE-413 | Oficio n° 593/2017/GEINV/SUINF, emitido em 17 de julho de 2017

Correspondéncia VB-GEC 0882/2017, enviada em 17 de agosto
RTE-414

de 2017

Oficio n°® 849/2017/GEINV/SUINF, emitido em 22 de setembro de
RTE-415

2017

Oficio n°® 391/2018/GEFIR/SUINF, emitido em 22 de agosto de
RTE-416

2018

Oficio n° 215/2019/GEFIR/SUINF, emitido em 28 de fevereiro de
RTE-417

2019

Correspondéncia VB-GEC-0493/2019, enviada em 21 de junho
RTE-418

de 2019
RTE-419 Portaria n° 198/2018/SUINF/ANTT, publicada no Didrio Oficial da

Unido em 18 de maio de 2018

Parecer Técnico n° 249/2016/GEINV/SUINF, emitido em 25 de
RTE-420

outubro de 2016

Oficio n® 1199/2016/GEINV/SUINF, emitido em 30 de novembro
RTE-421

de 2016

Correspondéncia n° VB-GEC 1488/2016, enviada em 29 de
RTE-422

novembro de 2016

Oficio n° 1983/2017/GEPRO/SUINF, emitido em 11 de dezembro
RTE-423

de 2017

Oficio Circular n® 002/2019/SUINF, emitido em 28 de janeiro de
RTE-424

2019

Oficio Circular n® 007/2018/SUINF, emitido em 29 de agosto de
RTE-425

2018

Correspondéncia VB-GEC 0300/2020, enviada em 10 de marco
RTE-426

de 2020
RTE-427 E-mail enviado por Paulo Santos (LABTRANS) & Fernanda

Carteado (VIABAHIA), em 3 de julho de 2020

Correspondéncia VB-GEC 0067/2016, enviada em 13 de janeiro
RTE-428 de 2016
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RTE-429 Portaria n° 378/2015 do Ministério dos Transportes, publicada no

Didrio Oficial da Unido em 8 de dezembro de 2015
RTE-430 Portaria ANTT n° 46/2014, publicada no Didrio Oficial da Unido

em 24 de marco de 2014

Oficio n° 0105/2016/GEINV/SUINF, emitido em 28 de janeiro de
RTE-431

2016

Correspondéncia VB-GEC 0206/2016, enviada em 24 de
RTE-432 .

fevereiro de 2016

Guia de Reducdo de Acidentes com Base em Medidas de
RTE-433 Engenharia de Baixo Custo do Departamento Nacional de

Estradas de Rodagem

Oficio n° 0043/2016/COINF-URBA/SUINF, emitido em 23 de
RTE-434 .

fevereiro de 2016

Correspondéncia VB-GEC 0383/2018, enviada em 25 de abril de
RTE-435

2018

Oficio n°® 399/2018/GEFIR/SUINF, emitido em 24 de agosto de
RTE-436

2018

Correspondéncia VB-GEC 1042/2018, enviada em 2 de outubro
RTE-437

de 2018
RTE-438 Correspondéncia VB-GEC 1309/2018, enviada em 17 de

dezembro de 2018

Oficio n® 5125/2019/SUINF/DIR-ANTT, emitido em 5 de junho de
RTE-439

2019

Correspondéncia VB-GEC-0567/2019, enviada em 21 de junho
RTE-440

de 2019

Correspondéncia VB-GEC 0708/2019, enviada em 5 de agosto
RTE-441

de 2019

Oficio n° 10778/2019/GEFIR/SUINF/DIR-ANTT, emitido em 27 de
RTE-442

agosto de 2019

Correspondéncia VB-GEC 0810/2019, enviada em 3 de setembro
RTE-443

de 2019

Oficio n° 0705/2019/GEENG/SUINF, emtido em 1 de outubro de
RTE-444

2019

Oficio n° 0509/2012/COINF/URBA, emitido em 26 de dezembro
RTE-445

de 2012

Correspondéncia VB-GEC 0015/2013, enviada em 8 de janeiro
RTE-446

de 2013
RTE-447 | Oficio n° 1063/2013/GEINV/SUINF, emitido em 1 de abril de 2013

Correspondéncia VB-GEC 0019/2014, enviaoda em 9 de janeiro
RTE-448

de 2014

Oficio n®0856/2015/GEFIR/SUINF, emitido em 12 de novembro de
RTE-449 2015
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RTE-450

Correspodéncias VB-GEC 0494/2016, VB-GEC 1282/2016, VB-GEC
0461/2018, VB-GEC 0605/2019, VB-GEC 1030/2019 e VB-GEC
0467/2020 enviadas, respectivamente, em 3 de maio de 2016, 3
de novembro de 2016, 17 de maio de 2018, ? de agosto de 2019,
30 de outubro de 2019 e 22 de maio de 2020

RTE-451

Oficios n°® 1126/2016/GEPRO/SUINF, 2159/2016/GEPRO/SUINF,
1554/2018/GEENG/SUINF, 0704/2019/GEENG/SUINF e
0861/2019/GEENG/SUINF, emitidos, respectivamente, em 7 de
julho de 2016, 24 de novembro de 20164, 12 de novembro de
2018, 1 de outubro de 2019 e 24 de janeiro de 2020

RTE-452

Oficio n° 155/15 da da Cémara Municipal de Amélia
Rodrigues/BA, emitido em 23 de novembro de 2015

RTE-453

Correspondéncia VB-GEC 0065/2016, enviada em 13 de janeiro
de 2016

RTE-454

Correspondéncia VB-GEC 0208/2016, enviada em 24 de
fevereiro de 2016

RTE-455

Oficio n°® 0442/2018/GEFIR/SUINF, emitido em 4 de setembro de
2018

RTE-456

Correspondéncia VB-GEC 1041/2018, enviada em 2 de outubro
de 2018

Peticdo 7 da Requerente
Réplica

RTE-457

Parecer juridico elaborado pela Professora Maria Sylvia Zanella
Di Pietro, quanto & qualificacdo juiridica e efeitos ao Contrato
da depressdo econdmica e o do solo de massapé

RTE-458

Parecer juridico elaborado por Ernesto Tzirulnik, quanto &
qualificacdo e efeitos da depressédo econdmica e o do solo de
massapé no dmbito securitdrio

RTE-459

Relatdrio técnico compelementar elaborado pela Consultoria
Alvarez & Marsal (Relatério Complementar A&M)

RTE-460

Parecer econdmico elaborado por Brdulio Borges, quanto &
particularidade da crise iniciada em 2014 e o fendbmeno da
histerese

RTE-461

Relatdrio financeiro elaborado pela KPMG Brasil, guanto aos os
impactos sofridos & TIR do Contrato e a readlizacdo de
investimentos pela VIABAHIA

RTE-462

Parecer juridico elaborado pelo Professor Egon Bockmann
Moreira, que detalha a ilegalidade da Resolucdo n° 5.859/2019

RTE-463

Quadro Sindtico Atualizado dos pleitos da VIABAHIA na
arbitfragem

RTE-464

Acorddo n® 683/2010 do Tribunal de Contsas da Unido, proferido
em 7 de abril de 2010
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RTE-465 Planilha de cdlculo tarifdrio elaborada pela ANTT no dmbito do

processo das 9% Revisdo Ordindria e 12° Revisdo Extraordindria
RTE-466 Estudo de trafego elaborado pela Consultoria SHD

Relatdério de Avaliacdo de Conformidade Técnica de Estudos de
RTE-467 | Trdfego, Capacidade e Niveis de Servico, elaborado pela

Consultoria Minas Bahia

Oficio n° 0061/2019/GEENG/SUINF, emitido em 17 de janeiro de
RTE-468

2019

Histérico das licencas solicitadas pela Requerente necessdrias a
RTE-469 -

execucdo das obras

Oficio n°® 17198-2020-GEFIR-SUROD-DIR-ANTT, emitido em 16 de
RTE-470

setembro de 2020

Correspondéncia VB-GEC-1010/2020, enviada em 1 de outubro
RTE-471

de 2020

Correspondéncia VB-GEC-0187/2010, envioda em 13 de
RTE-472

setembro de 2010
RTE-473 Copia Integral da Acdo Civil Publica n° 0006049-

88.2011.4.01.3304
RTE-474 Oficio Circular n°® 923/2020/GEENG/SUROD/DIR-ANTT, emitido em

3 de julho de 2020

Oficio n® 19458/2020/SUROD/DIR-ANTT, emitido em 20 de outubro
RTE-475

de 2020

Voto proferido pelo Mininistro Moreira Alves no dmbito da ADIn
RTE-476

493-0-DF
RTE-477 Correspondéncia  VB-GEC-0885/2020, enviada em 14 de

setembro de 2020

Correspondéncia VB-GEC-0780/2020, enviada em 18 de agosto
RTE-478

de 2020

Correspondéncia VB-GEC-1000/2020, enviada em 9 de outubro
RTE-479

de 2020
RTE-480 Oficio n°® 17594/2020/CPROJ/GEENG/SUROD/DIR-ANTT, enviado

em 1 de outubro de 2020

Correspondéncia VB-GEC-1095/2020, enviada em 20 de outubro
RTE-481

de 2020

Contrato celebrado com a empresa Kria Tecnologia, em 21 de
RTE-482

agosto de 2020
RTE-483 Nota fiscal referente aos servicos contratados para armazenar

os dados a partir da infegracdo do sistema do Projeto SIR

Correspondéncia VB-GEC-0542/2020, eviada em 17 de junho de
RTE-484 2020
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Relatdrio referente ao orcamento dos custos complementares
RTE-485 relacionados s obras ndo orginalmente previstas no PER, cuja
execucado ja foi aprovada pela Requerida

Peticdo 11 da Requerente
Manifestagao sobre documentos e pedidos novos da Requerida

RTE-486 Nota Técnica elaborada pela Alvarez & Marsall

Manifestagcao sobre a Peticdo 11 dda Requerida e pedido de concessao de

Peticdo 12 da Requerente

medida cavutelar

Correspondéncia VB-GEC-0340/2021, enviada em 07 ed abril de
RTE-487 2021

Oficio n® 10417/2021/SUROD/DIR/ANTT, emitido em 12 de abril de
RTE-488

2021

Oficio SEI'n® 10887/2021/SUROD/DIR-ANTT, emitido em 19 de abril
RTE-489

de 2021

Correspondéncia VB-GEC-0450/2021, enviada em 28 de abril de
RTE-490

2021

Correspondéncia VB-GEC-1220/2020, envioda em 19 de
RTE-491

novembro de 2020

Nota Técnica SElI n° 1035/2020/SUEXE/DIR, emitida em 12 de
RTE-492

marco de 2020
RTE-493 Processo Administrativo n® 50500.017557-2020-79

Juntada da manifestagao apresentada nos autos do Processo Administrativo

Peticao 13 da Requerente

referente a Revisdo Quinquenal

Correspondéncia VB-GEC-0500/2021, enviada em 10 de maio

RTE-494 de 2021

Peticdo 14 da Requerenete
Juntada de Carta apresentada nos autos do Processo Administrativo
referente a Revisdo Quinquenal

Correspondéncia VB-GEC-0520-2021, enviada em 14 de maio de
RTE-495 2021

Oficio SEI' n® 11899/2021/SUROD/DIR-ANTT, emitido em 30 de abril
RTE-496 de 2021

Peticdo 16 da Requerente
Fato novo relevante para o Pedido Cavutelar da Requerente

Video integral da audiéncia publica realizada na Comissdo de

RTE-497 . . - . N
Fiscalizacdo Financeira e Controle da Cdmara dos Deputados

Trecho da audiéncia publica readlizada na Comissdo de
RTE-498 Fiscalizacdo Financeira e Controle da Cémara dos Deputados
referente a VIABAHIA
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RTE-499

Video da reportagem realizada pelo jornal Brasil Urgente — BA da
rede TV BAND

RTE-500

Substabelecimento - Pedro Henrique Magalhdes Marcolin

Juntada de manifestagao apresentada no Processo Administrativo referente

Peticdo 18 da Requerente

a Revisdo Quinquenal

Correspondéncia VB-GEC-0845-2021, enviada em 06 de julho de

RTE-501 2021
Peticao 20 da Requerente
Pedido Cautelar

RTE-502 Portaria n® 256/SUROD, de 23 de julho de 2021

Correspondéncia VB-GEC-1026-2021, enviada em 05 de agosto
RTE-503

de 2021
RTE-504 Cartas de Fianca
RTE-505 Decisdo proferida no Procedimento Arbitral n® 24957 /GSSPFF

Resposta aos documentos RDA238 e RDA239 e Especificagao de Provas

Peticdo 22 da Requerente

RTE-506 Relatdrio Fotografico de Atividades

RTE-507 | Video elaborado pela VIABAHIA em 2021

RTE-508 Quadro de Especificacdo de Provas Adicionais
RTE-509 Certiddo expedida pelo Tribunal de Contas da Unido

Informagdo da DESISTENCIA da Cautelar da Petigdo 20 devido a PERDA DE

Peticdo 23 da Requerente

OBJETO

Correspondéncia VB-GEC-1077-2021, enviada em 25 de agosto
RTE-510

de 2021

Correspondéncia VB-GEC-1078-2021, enviada em 25 de agosto
RTE-511

de 2021
RTE-512 E-mail enviado a AGU para solicitacdo de Emissdo de GRU
RTE-513 Despacho proferido pela ANTT no Processo Administrativo n°

50500.068489/2021-97
RTE-514 | GRU e Comprovante de pagamento da multa do Al n° 5087
RTE-515 GRU e Comprovante de pagamento da multa do Al n® 5082
RTE-516 GRU e Comprovante de pagamento da multa do Al n°® 5027

Peticdo 26 da Requerente

Manifestagao sobre a Peticdo 21 da Requerida
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RTE-517

Administrativo n°® 50500.150539/2017-01

Parecer da AGU n. 00078/2021/PF-ANTT/PGF/AGU no Processo
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