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ROTA DO OESTE — CONCESSIONARIA ROTA DO OESTE S.A. (“ROTA DO

OESTE”, “CONCESSIONARIA” ou “REQUERENTE”), vem, por seus advogados, expor o que

segue.

1. Nos termos da Ordem Processual n° 04 (“OP n° 04”), datada de
27.01.2020, considerando “que as Alegacfes Iniciais da Requerente trouxeram
subsidios relevantes a decisédo a propdsito da manutencéo, modificagdo ou revogacao
da tutela concedida pelo Poder Judiciario”, este n. Tribunal Arbitral decidiu_gue

“aguardarad ao menos a Resposta das Requeridas, a ser apresentada até o dia 20

de abril de 2020, para proferir decisdo arespeito da manutencdo, modificacdo ou

revogacao da tutela concedida pelo Poder Judiciario em 7 de agosto de 2019”.

(g.n.).

2. Adicionalmente, o Tribunal conferiu prazo até o dia 03.02.2020 para

que as partes apresentassem “informacfes a propésito do andamento _do pleito

administrativo de Revisdo Quinguenal do Contrato de Concessdao, formulado pela

Requerente em novembro de 2018”. (g.n.).

3. Pois bem. De forma objetiva, a Requerente esclarece que, passado
mais de 01 ano desde a apresentacdo do pleito de Revisdo Quinquenal perante a
ANTT, atualmente as partes estdo a discutir as premissas técnicas adotadas nos
estudos de trafego da Rota do Oeste e da ANTT.

4, Elucide-se gque a proposta de Revisao Quinquenal apresentada pela
Concessionaria baseia-se em 3 (trés) pilares fundamentais: (i) a utilizacdo de
premissas de trafego, a partir de um estudo de capacidade, que definem nova
segmentacdo e niveis de servico para reprogramacdo das metas de duplicagédo e
disposicao (“Estudo de Trafego da Concessionaria”), (ii) inclusdo de investimentos
necessarios e prioritarios ao Contrato de Concessdo e (ii) a modificacdo de

investimentos previstos inicialmente.

5. Além de restringir sua analise apenas ao tema do estudo de trafego

— omitindo-se quanto aos demais pilares da proposta da Concessionaria — a ANTT

alegou que seu contetido ndo estaria aderente ao Estudo de Trafego, Capacidade e
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Niveis de Servico, desenvolvido, a pedido da Agéncia, pelo Laboratério de Transporte
e Logistica (“LabTrans”) da Universidade Federal de Santa Catarina (“UFSC”) (“Estudo
de Trafego — LabTrans”).

6. Como o cotejo e andlise dos aludidos estudos de trafego impactara
também as condi¢des do Plano de Trabalho que a Concessionaria deve apresentar no
bojo do processo de fiscalizagdo conduzido pela ANTT para andlise das obrigacfes
contratuais, a Rota do Oeste, em 19.12.2019, por meio do Oficio n° 2.798/2019 (C-
228), esclareceu que seria necessario um prazo minimo de 90 dias, a partir do
recebimento do Estudo de Trafego — LabTrans, para a conclusdo de sua analise e a
elaboragédo de um novo Plano de Trabalho adequado as novas informacdes prestadas
pela ANTT.

7. Embora tenha sido encaminhado o Estudo de Trafego — LabTrans
ainda em versao preliminar (conforme mensagem eletrdnica ora juntada - C-229), a
ANTT, nos termos do Oficio SEI n° 926/2020/SUINF (C-230), de 23.01.2020,

simplesmente desconsiderando as ponderagfes da Rota do Oeste, indicou gque a

apresentacdo do Plano de Trabalho — cuja finalizacdo, como dito, depende da analise

dos estudos de trafeqo — deveria ser feita no prazo de 10 dias (1).

8. Sendo absolutamente inviavel o atendimento do mindsculo prazo

conferido pela ANTT, a Requerente, em 30.01.2020, apresentou o Oficio n°
2.840/2020 (C-231), reiterando a indispensabilidade da concesséo do prazo de 90 dias
para conclusdo da analise técnica dos estudos de trafego, os quais se encontram,
inclusive, sob a responsabilidade de uma empresa especializada, cuja contratacao

também restou comprovada por meio de referida missiva.

9. Como bem observado pela Rota do Oeste no referido Oficio n°

2.840/2020, a resisténcia da ANTT representa clara ofensa ao devido processo legal,

ao restringir flagrantemente o direito de defesa da Concessionaria, que, no caso, esta
relacionado a efetiva e necesséria analise dos estudos de trafego dentro de um prazo

factivel a luz da complexidade do assunto e da documentacao.



DOURADO&CAMBRAIA
PORTUGAL RIBEIRO ADVOGADOS

Ad redgddes

10. A discussdo, em suma, como dito, reside nas premissas técnicas
utilizadas pelos estudos de trafego da Rota do Oeste e da ANTT. Embora seja um dos
temas em discussdo no &mbito da Revisdo Quinquenal, a adocdo de determinadas
premissas de demanda e de nivel de servi¢co no horizonte do Contrato de Concessao
sdo questbes que impactam qualquer proposta de novas metas de duplicacdo e
implantacdo de melhorias. Por Gbvio que esses estudos ndo séo triviais e estédo

revestidos de relevancia e complexidade.

11. A prépria ANTT levou mais de 01 ano para examinar o Estudo de
Trafego da Concessionaria (apresentado por ocasido do pedido de Revisdo
Quinquenal, em Novembro de 2018) e, agora, adotando postura totalmente irrazoavel
e descabida, busca tolher o direito da Concessionaria de realizar sua analise e

preparar o correlato Plano de Trabalho de forma responsavel e adequada.

12. Vé-se que a Requerida continua reproduzindo o mesmo
comportamento temerario e lesivo que, de inicio, colocou o Contrato de Concesséo na
grave situacao de desequilibrio econdmico-financeiro que se encontra e que motivou,
como bem se sabe, a instauracdo do presente procedimento arbitral pela

Concessionaria, bem como o ajuizamento de agdo protetiva, cuja liminar foi deferida.

13. Uma vez que tal cenario persiste, vale sempre lembrar que

atualmente a Unica medida a assegurar a manutencao do Contrato de Concesséo e

viabilizar a continuidade da prestacéo dos servigos pela Rota do Oeste, € justamente
a decisdo liminar (C-06) proferida judicialmente!, que obsta a aplicacdo de
penalidades e a reducéo da tarifa pela ANTT, impedindo, de alguma forma, um maior
agravamento da ja calamitosa situacao financeira do Contrato, conforme amplamente

exposto pela Concessionaria em suas manifestacdes prévias.

14. Dai porque, inclusive, ainda que a ANTT venha eventualmente a se
pronunciar de forma “definitiva” sobre a Revisdo Quinquenal, indeferindo-a, € certo que
a manutencdo da decisdo liminar por este n. Tribunal Arbitral segue se fazendo

imperiosa e indispensavel como forma, exatamente, de garantir a continuidade do

1 Agravo de Instrumento, autuado sob o n° 1019784-14.2019.4.01.0000, distribuido & 52 Turma do e.
Tribunal Regional Federal da 12 Regido (“TRF1”) (C-05).
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Contrato de Concessado e afastar os danos irreversiveis que recairiam sobre os

proprios usuarios.

15. E vale também lembrar que a situacao de inviabilidade do Contrato
se agravaria drasticamente com a imposi¢cdo do desconto em quase metade do

valor tarifério que, ndo fosse a vigéncia da deciséo liminar, ja teria sido levado a

efeito por meio da Deliberacdo 1.051/20192%, a demonstrar que a manutencéo da
ordem judicial se faz indispensavel até mesmo para a garantia do resultado Gtil deste
procedimento arbitral — caso impostos os descontos tarifarios pretendidos pela
ANTT, muito possivelmente sequer restaria um Contrato de Concessao que pudesse

ser reequilibrado ao final.

16. Nesse sentido, a titulo de conhecimento e subsidio, requer-se a
juntada da Ordem Processual proferida no Procedimento Arbitral n° 23932/GSS/PFF
(C-232), no qual contendem ANTT e Concessionaria BR-040 S.A. e é travada
discussdo absolutamente analoga a presente — lembrando que o Contrato de
Concessao das Concessionarias Rota do Oeste e BR-040 foram firmados no bojo da
mesma etapa do pacote de concessbes do Governo Federal, o 3° Lote do
PROCROFE.

17. Em seu pronunciamento, o Tribunal Arbitral que preside aludido

procedimento houve por manter vigente a decisdo liminar proferida pelo juizo

estatal, que, assim como neste caso, proibe a ANTT de cominar penalidades a

Concessionaria BR-040 e reduzir a tarifa de pedagio.

18. Dentre todas as preclaras e acertadas ponderagdes feitas pela Corte,

vale destacar o seu entendimento no sentido de que o_maior_interesse a ser

assegurado na discussdo é o dos usuarios gue utilizam arodovia e gue poderao

ser, de formairreversivel, atingidos pela eventual descontinuidade dos servicos,

desfecho esse que decorreria do agravamento da situacdo de desequilibrio do

contrato, a justificar a necessidade de manutencédo da liminar®.

2 Conforme elucidado na manifestagdo apresentada em 10.01.2020 pela Requerente (“Manifestagao
sobre o documento R1-57 Deliberagdo ANTT n. 1.051-2019").

3 Confira-se trecho da deciséo, in verbis: “151. Diante destes dois cenarios (eventual enriquecimento da
Concessionaria versus eventual paralisagcao dos servicos), é de se considerar que a primeira hipdtese é
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19. A toda evidéncia, a conclusdo acima transpfe-se perfeitamente ao
presente caso e, como ja vem a Requerente arguindo em suas manifestacfes

anteriores, reforca a necessidade de manutencéo da decisao liminar.

* * %

20. A luz dos esclarecimentos apresentados, em resposta ao
questionamento formulado por este n. Tribunal na OP n° 04, a Requerente informa que
as partes seguem, na esfera administrativa, discutindo o pedido de Revisédo
Quinquenal do Contrato de Concessao, estando atualmente pendente debate relativo

aos estudos de trafego.

Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2020.
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passivel de reversibilidade em decorréncia de eventuais pedidos de perdas e danos pelo Poder
Concedente, que ainda esta em posi¢ao de superioridade na relagdo contratual. J4 na segunda hipétese,
guem mais perderia seriam 0s usuarios, situacéo que seria de dificil ou nenhuma reparagdo.” (C-232).
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Rol de Documentos Consolidado

RESPOSTA AS MANIFESTACOES DAS REQUERIDAS SOBRE A ORDEM LIMINAR CONCEDIDA NO AMBITO
DO AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1019784-14.2019.4.01.0000 E SOBRE A LEGITIMIDADE PASSIVA DA
REQUERIDA UNIAO.

C-01 |Contrato de Concessdo — BR 163/MT e anexos;

C-02 |Edital n° 003/2013;

C-03 [Peti¢éo inicial — Medida Cautelar n° 1011476-71.2019.4.01.3400;

C-04 |Decisdo que indeferiu a tutela de urgéncia — Medida Cautelar n°® 1011476-
71.2019.4.01.3400;

C-05 |Agravo de Instrumento n® 1019784-14.2019.4.01.0000;

C-06 |Decisdao que deferiu a tutela de urgéncia — Agravo de instrumento n® 1019784-
14.2019.4.01.0000;

C-07 |Carta de Apoio dos Bancos Publicos;

C-08 |Demonstrativo crescimento do PIB;

C-09 |[Oficio Circular n° 001/2018/DG/ANTT — Memorando n° 876/2018/SUINF -
“Diagnéstico e Alternativas Frente a Queda de Desempenho das Concessdes
Rodoviarias Federais”;

C-10 |[Exposicao de Motivos - MP 752/2016;

C-11 |[Exposi¢éo de Motivos - MP 800/2017;

C-12 |Pleito Administrativo — frustracdo das condi¢des de financiamento e anexos;

C-13 |AutuagBes recebidas pela Rota do Oeste;

C-14 |Oficio n° 272/2017/SUINF — Notificacdo da ANTT acerca de supostos
descumprimentos contratuais;

C-15 |Manifestacdes da Requerente para suspenséo da aplicacdo de sanc¢oes;

C-16 |Oficio n° 493/2018/SUINF — Pronunciamento da ANTT acerca dos pedidos de
suspenséo de aplicagcdo de sancoes;

C-17 |Oficio n° 8198/2019/SUINF/DIR-ANTT — Retomada do processo de caducidade
sinalizada administrativamente pela ANTT;

C-18 |Portaria ANTT n° 127/2019;

C-19 |Demonstracao Financeira — Rota do Oeste — 2018;

C-20 |Decisao judicial — concessao de tutela de urgéncia pela JFDF — caso Concessionaria
Via-040;
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C-21

Decisdo judicial — manutencdo da tutela de urgéncia pelo TRF1 - caso
Concessionaria Via-040;

C-22 |Decisao judicial — concesséo de tutela de urgéncia pela JFDF — caso Concessionaria
MSVIA;

C-23 |Decisao judicial — concessao de tutela de urgéncia pela JFDF — caso Concessionaria
Concebra;

C-24 |Andamento processual do Agravo de Instrumento n® 1033523-54.2019.4.01.0000
interposto pela Concessionaria MSVIA — pendente de julgamento;

C-25 |Decisao judicial — concessao de tutela de urgéncia pelo TRF1 — caso Concessionaria
MSVIA.

C-26 |Decisao judicial — concessao de tutela de urgéncia pela JFDF — caso Concessionaria

VIABAHIA.

MANIFESTACAO SOBRE O DOCUMENTO R1-57 — “DELIBERACAOC ANTT N° 1.051/2019”.

Cc-27

Nota Técnica SEI N° 1582/2019/GEREF/SUINF/DIR

C-28

Oficio SEI n® 8530/2019/GEREF/SUINF/DIR-ANTT

C-29

\Voto DEB 367/2019

C-30

Resolucdo ANTT n° 5.850/2019

ALEGACOES INICIAIS

C-31 EVTE

C-32 Relatério Técnico produzido pela consultoria Tendéncias

C-33 Programa de Exploracédo da Rodovia - PER

C-34 Oficio CRO 004/2014, contendo o Plano de Ataque original

C-35 Oficio CRO 018/2014

C-36 Oficio 042/2014/DECON/SFAT/MT

C-37 Oficio CRO 022/2014

C-38 Oficio 064/DNM/ANTT/2014

C-39 Termo de Arrolamento e Transferéncia de Bens

C-40 Oficio CRO 046/2014

C-41 Noticia da Folha de Sao Paulo: “PIB do Brasil cai 3,6% em 2016 e pais tem pior
recessao da historia recente”, de 07/03/2017
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C-42 Oficio CRO 249/2015

C-43 Portaria n® 81/2014/SUINF/ANTT

C-44 Medicao do perfil de trafego da rodovia

C-45 Oficio CRO 962/2016

C-46 Documento relatando os processos administrativos e autuacfes que a
Concessionaria sofreu em decorréncia dos Eventos de Desequilibrio

C-47 Resolucdo ANTT n° 5.177/2016

C-48 Oficio 003/2014/DNM/ANTT

C-49 Licenga Prévia n® 300553/2011

C-50 Oficio 113/2014/DG

C-51 Oficio ANTT/CRO 546/2014

C-52 Oficio CRO 039/2014

C-53 Oficio 026/2014/DNM/ANTT

C-54 Oficio 290/2014/PRES/FUNAI-MJ

C-55 LI n® 63830/2014

C-56 Manifestacdes de 6rgdos publicos solicitando a prioriza¢éo das obras no Trecho
Sul de Rondonépolis: (i) Oficio 09/04/2014, do Gabinete do Prefeito de
Rondondpolis de; (ii) Oficio 292/14-SR/DNIT/MT; (iii) Oficio 036/2014, do Gabinete
do Governador do Mato Grosso; e (iv) Oficio 150/14-GAB/WF, do Deputado
Federal Wellington Fagundes

C-57 Oficio 1633/2014/SUINF

C-58 Oficio CRO 989/2016 e relatdrio técnico anexo

C-59 Oficio CRO 1.087/2016 e relatorio técnico anexo

C-60 Oficio 181/2014/DECON/SFAT/MT

C-61 Oficio 062/2014/DNM

C-62 Nota Técnica NT 016/2016

C-63 Nota Técnica NT 027/2016

C-64 Voto DSL 179/2016

C-65 Memorial de célculo do Pleito de Alteracdo do Plano de Ataque

C-66 Ata de resposta aos pedidos de esclarecimentos do Edital

C-67 Oficio 3490/2014/SUINF

C-68 Nota Técnica 039/2015/GEINV/SUINF
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C-69

Resolugdo ANTT n° 4.811/2015

C-70 Oficio 012/2014/DECON/SFAT/MT

C-71 Oficio 006/2014/DMN/ANTT

C-72 Oficio CRO 007/2014

C-73 Memorial de célculo do Pleito de Execucgdo do PBA-I

C-74 Instrucdo de Servico/DG n° 14/2011

C-75 Extrato resumido dos Contratos e Cronograma de Atividades

C-76 Extratos publicados no Diério Oficial da Unido dos Termos Aditivos aos Contratos
CREMA

C-77 Inventario de Bens do DNIT

C-78 Cadastro Inicial da situacao rodoviaria

C-79 Memodria de avaliagdo do IGG no trecho objeto dos Contratos CREMA

C-80 Oficio CRO n° 272/2015

C-81 Oficio CRO 350/2015

C-82 Parecer Técnico 129/2015/GEINV/SUINF

C-83 Memorial de célculo do Pleito de Inexecu¢éo dos Contratos CREMA

c-84 Manual de procedimentos para a permissdo especial de uso das faixas de dominio
de rodovias federais e outros bens publicos sob jurisdicdo do DNIT

C-85 Nota Técnica 271/2015/SUINF

C-86 Oficio Circular n°® 11/2014/SUINF

C-87 Oficio CRO n° 946/2016

C-88 Parecer Técnico 125/2016/COINF-URRS/SUINF

C-89 Oficio n°® 748/2016/GEINV/SUINF

C-90 Parecer Técnico 181/2016/GEINV/SUINF

C-91 Oficio CRO 1.399/2017

C-92 Nota Técnica 028/2017/GEINV/SUINF

C-93 Nota Técnica 041/2017/GEINV/SUINF

C-94 Voto DMV 092/2017

C-95 Resolucdo ANTT n° 5.411/2017

C-96 Projetos aprovados pela ANTT que indicam expressamente a necessidade de
utilizacé@o de caixas de empréstimo

C-97 DER/PR ES-T 03/05

10
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C-98

Memorial de calculo do Pleito de Remocéao de Interferéncias

C-99 Oficio CRO 2035/2018 e anexos

C-100 | Parecer Técnico n°® 139/2018/COINF-URRS/SUINF
C-101 | Oficio CRO n°©2.371/2019

C-102 | OFICIO SEI N° 10285/2019/GEFIR/SUINF/DIR-ANTT
C-103 | Oficio 2.404/2019

C-104 | Oficio CRO 2.422/2019

C-105 | Oficio SEI n°® 8934/2019/GEFIR/SUINF/DIR-ANTT
C-106 | Deliberacédo 1.051/2019

C-107 | DNIT-010/2004-PRO

C-108 | Oficio n® 1797/2014/GEINV/SUINF

C-109 | Oficio CRO 214/2015

C-110 | Oficio ANTT n° 182/2015/GEINV/SUINF

C-111 | Carta CRO 1220/2016

C-112 | Oficio n® 136/2017/GEINV/SUINF

C-113 | Oficio 1400/2017

C-114 | Oficio 1879/2018

C-115 | Oficio 1981/2018

C-116 | Nota Técnica 003/2018/GEFIR/SUINF

C-117 | Voto DEB 296/2018

C-118 | Memorial de Calculo do pleito de Vicios Ocultos
C-119 | Manual de Diretrizes Bésicas para Desapropriacdo do DNIT (IPR 746/2016)
C-120 | Resolucgédo 828/2018

C-121 | Oficio CEG 20160714

C-122 | Oficio CRO n° 246/2015

C-123 | Oficio CRO 945/2016

C-124 | Oficio Circular n® 022/2015/GEINV/SUINF

C-125 | Oficio Circular n® 024/2015/GEINV/SUINF

C-126 | Parecer Técnico 099/2016/GEINV/SUINF

11
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C-127 | Parecer Técnico 100/2016/GEINV/SUINF

C-128 | Parecer Técnico 179/2016/GEINV/SUINF

C-129 | Parecer Técnico 180/2016/GEINV/SUINF

C-130 | Oficio Circular n° 007/2017/GEINV/SUINF

C-131 | Memorando n° 178/2017/GEPRO/SUINF

C-132 | Portaria 257/2016/SUINF

C-133 | Oficio CRO 1360/2017

C-134 | Oficio 1.878/2018

C-135 | Oficio ANTT 545/2018/GEFIR/SUINF

C-136 | Oficio CRO 2.388/2019

C-137 | Parecer Técnico n° 0310/2019/GEENG/SUINF

C-138 | Oficio CRO 2.611/2019

C-139 | Oficio CRO 2.612/2019

C-140 | Memorial de Calculo do Pleito de Desapropriacfes

C-141 | Comprovagédo do cumprimento dos demais requisitos para cobranca do pedégio

C-142 | Oficio CRO 040/2014

C-143 | Oficio CRO 483/2015

C-144 | Parecer Técnico 198/2015/COINF-URRS/SUINF

C-145 | Parecer Técnico 220/2015/GEINV/SUINF

C-146 | Oficio CRO 632/2015

C-147 | Parecer Técnico 282/2015/GEINV/SUINF

C-148 | Nota Técnica 166/2016/GEROR/SUINF

C-149 | Memorial de célculo do Pleito de Atraso na arrecadacao tarifaria

C-150 | Resolugdo n° 258 de 30 de novembro de 2007 do CONTRAN

C-151 | Oficio 334/2015

C-152 | Oficio CRO 1.032/2016

C-153 | Memorando 790/2016/SUINF

C-154 | Reunides do setor sobre estudo desenvolvido pela ANTT e UFRGS a respeito de
metodologia calculo do pleito de peso bruto por eixo

C-155 | Memorial de Calculo do Pleito de Alteracao do limite de peso bruto por eixo

12
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C-156

Analise dos dados da Pesquisa Trimestral da percepgéo das instituicées
financeiras sobre as Condicdes de Crédito do Banco Central do Brasil.

C-157 | Carta Consulta do Projeto apresentada pela acionista da Concessionaria ao
BNDES

C-158 | Relatério de Projeto apresentado pela CRO ao BNDES.

C-159 | Demonstracdo da contratacao de auditoria independente (due diligence) de trafego
e de CAPEX

C-160 | Comprovacéo da realizac@o de workshop a respeito de riscos contratuais e
contrato EPC

C-161 | Comprovagéo de visitas técnica em campo

C-162 | Comprovante do cumprimento de obrigacdes de aporte de capital proprio pela
acionista da Concessiondria

C-163 | Protocolo pela CRO no BNDES com sua aceitacéo das condi¢cbes de
financiamento refletidas nas minutas do Contrato de Financiamento, Contato de
Penhor de A¢Bes e Outras Avencas, e Contrato de Cesséo Fiduciaria de Direitos,
Administracéo de Contas e Outras Avencas.

C-164 | Nota Técnica 46/2017/GEROR/SUINF

C-165 | Nota Técnica 166/2017/GEROR/SUINF

C-166 | Parecer 00783/2017/PF-ANTT/PGF/AGU

C-167 | Memorial de célculo do Pleito de Alteracdo das condi¢gbes de financiamento

C-168 | Comunicados da Petrobras sobre reajustes de precos de insumos asfélticos

C-169 | Instrucdo de Servico/DG 02/2015

C-170 | Instrucdo de Servico/DG n° 04/2015

C-171 | Instrug&o de Servigo/DG n° 15/2016

C-172 | Parecer 1.176/2016/PF-ANTT/PGF/AGU

C-173 | Parecer n° 1.365/2016/2015/PF-ANTT/PGF/AGU

C-174 | Oficio CRO 892/2016

C-175 | Oficio CRO 1.178/2016

C-176 | Nota Técnica 080/2016/GEROR/SUINF

C-177 | Oficio CRO 2.065/2018

C-178 | Nota Técnica 072/2018/GEREF/SUINF

C-179 | Memorial de célculo do pleito de Aumento no preco dos insumos asfalticos

C-180 | Oficio 2.308/2019

C-181 | Parecer 00753/2019/PF-ANTT/PGF/AGU

C-182 | Nota Técnica n® 095/2018/GEREF/SUINF
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C-183 | Memorial de célculo do pleito de aplicacéo de Fator D sobre o Fluxo de Caixa
Marginal

C-184 | Manual de Fiscaliza¢c&do de Rodovias Federais Concedidas

C-185 | Oficio Circular n® 009/2016/GEFOR/SUINF

C-186 | Oficio 919/2016

C-187 | Parecer Técnico n°® 093/2016/COINF-URRS/SUINF

C-188 | Oficio n° 227/2016/COINF-URRS/SUINF

C-189 | Parecer Técnico n° 078/2017/COINF-URRS/SUINF

C-190 | Parecer Técnico n° 261/2017/GEFOR/SUINF

C-191 | Oficio 1.611/2017

C-192 | Nota Técnica n® 042/2018/GEREF/8SUINF

C-193 | Parecer Técnico n° 357/2017/GEFOR/SUINF

C-194 | Memorial de célculo do pleito de Incorrecéo da aplicacdo do Fator D de Area
Trincada

C-195 | Oficio CRO 874/2016

C-196 | Parecer Técnico n°® 106/2016/GEFOR/SUINF

C-197 | Oficio n°® 1.572/2019/GEFIR/SUINF

C-198 | Parecer Técnico n° 24/2019/GEFIR/SUINF

C-199 | Oficio CRO 2.149/2018

C-200 | Oficio 2.425/2019

C-201 | Parecer 581/2019/GEFIR/SUINF/DIR

C-202 | Parecer Técnico n°® 0802/2018/GEENG/SUINF

C-203 | Oficio n°® 1.557/2018/GEENG/SUINF

C-204 | Oficio CRO 2.413/2019

C-205 | Estudo de Capacidade do Diamante 03

C-206 | Manual de Projeto de Interseccfes do DNIT

C-207 | Mapa com caracterizacdo do Diamante 03 como um Diamante

C-208 | Relatério de Vistoria n°® 001/2016/GEFOR/SUINF

C-209 | Oficio n®5.271/2019/CPROJ/GEENG/SUINF/DIR-ANTT

C-210 | Oficio ANTT 344/2017/COINF-URRS/SUINF

C-211 | Oficio CRO 1610/2017.
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C-212

Acordo de Cooperagao Técnica n® 034/2013

C-213 | Oficio n° 034/2016-CRO-MA

C-214 | Oficio n° 1.123/2017/GAB/SEMA

C-215 | Oficio n° 1.572/2019/GEFIR/SUINF

C-216 | Oficio ANTT n° 1.508/2015/GEINV/SUINF

C-217 | Relatorio de Vistoria n°® 001/2016/GEFOR/SUINF
C-218 | Cartan®1.875/2018

C-219 | Parecer Técnico n° 106/2016/GEFOR/SUINF
C-220 | Oficio n° 514/2018/GEFIR/SUINF

C-221 | Memorando n°® 113/2018/COINF-URRS/SUINF
C-222 | Carta Oficio n°® 2.347/2019

C-223 | Atas de reunides com a GEENG

C-224 | Oficio n® OF-0045.2019-GEENG-SUINF-R00
C-225 | Oficio da CRO n° 2.135/2018

C-226 | Parecer Técnico n° 0222/2019/GEENG/SUINF
C-227 | Memorial de célculo do pleito de Nao aceite de obras de duplicagao

MANIFESTACAO SOBRE O STATUS DO PEDIDO ADMINISTRATIVO DE REVISAO QUINQUENAL FORMULADO
PELA REQUERENTE

C-228 | Oficio n° 2.798/2019

C-229 | E-mail LabTrans — envio do estudo de trafego preliminar

C-230 | Oficio SEI n° 926/2020/SUINF

C-231 | Oficio n° 2.840/2020

C-232 | Ordem Processual proferida no Proc. Arbitral n° 23932/GSS/PFF — manutencao da

decisao liminar.

15




