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IDENTIFICACAO DAS PARTES

REQUERENTE

Rota do Oeste - Concessionaria Rota do Oeste S.A., sociedade por a¢Bes, com sede na
Avenida Miguel Sutil, n. 15.160 - Coophamil, Cuiaba, MT, CEP 78028-015, Brasil,
inscrita no CNPJ/MF sob o n.° 19.521.322/0001-04, representada, neste Procedimento
Arbitral, pelos advogados integrantes dos escritérios de advocacia Portugal Ribeiro

Advogados e Dourado & Cambraia Advogados, doravante denominada “Requerente”.

REQUERIDA

Agéncia Nacional de Transportes Terrestres - ANTT, autarquia sob regime especial
nos termos da Lei n.° 10.233/2001, representada pela Procuradoria-Geral Federal (PGF),
orgdo da Advocacia-Geral da Unido (AGU), nos termos da Lei n.° 10.480/2002 e
regulamentacdo posterior, atraves da Procuradoria Federal junto a ANTT (PF/ANTT),
com sede no Setor de Clubes Esportivos Sul - SCES, trecho 03, lote 10, Projeto Orla
Polo 8, Brasilia, DF, CEP 70200-003, Brasil, doravante denominada “Requerida”.

Requerente e Requerida em conjunto, por sua vez, serdo doravante indicadas como

“Partes” e individualmente “Parte”.



ORDEM PROCESSUAL N.° 22

Os membros do Tribunal Arbitral instituido para decidir as controvérsias objeto do
Procedimento Arbitral CCI n.° 23960/GSS/PFF, em curso na Corte Internacional de
Arbitragem da Camara de Comeércio Internacional, DECIDEM expedir esta Ordem

Processual nos seguintes termos:

CONSIDERANDO que, em 15 de dezembro de 2020, a Requerente apresentou pedido
de prorrogacdo do prazo fixado pela Ordem Processual n.° 18 para nomeacdo de

assistentes técnicos e apresentacao dos quesitos pertinentes a realizacao da prova pericial;

CONSIDERANDO que, na mesma data, por meio de correspondéncia eletronica, o
Tribunal Arbitral conferiu prazo até o dia 17 de dezembro de 2020 para manifestacdo da

Requerida a respeito do pedido apresentado pela Requerente;

CONSIDERANDO que, em 17 de dezembro de 2020, a Requerida manifestou-se

contrariamente ao pedido apresentado pela Requerente;

CONSIDERANDO que, nos termos do art. 22 da Lei n.° 9.307/1996, cabe ao “tribunal
arbitral tomar o depoimento das partes, ouvir testemunhas e determinar a realizacéo de
pericias ou outras provas que julgar necessarias, mediante requerimento das partes ou

de oficio”;

CONSIDERANDO os principios do contraditério, da igualdade das Partes e do livre
convencimento do Tribunal Arbitral, enunciados no art. 21, § 2°, da Lei n.° 9.307/1996;

por meio desta Ordem Processual n.° 22, o Tribunal Arbitral RESOLVE:
I. POSICAO DA REQUERENTE

1. A Requerente afirma que, apés a prolacdo da Ordem Processual n.° 18, por meio
da qual o Tribunal Arbitral fixou prazo até o dia 21 de dezembro de 2020 para nomeagéo
de assistentes técnicos e apresentacdo dos quesitos referentes a prova pericial, as Partes
tiveram de se manifestar, em 30 de novembro de 2020, sobre a nomeagédo de FDTE. A
Requerida pontua que, na ocasido, apos detida analise dos curriculos dos profissionais
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envolvidos, apresentou detalhado pedido de esclarecimentos a respeito da experiéncia dos

técnicos nomeados.!

2. A Requerente acrescenta que, na mesma data, manifestou-se sobre o pedido de
reconsideracdo da Ordem Processual n.° 18, apresentado pela Requerida em 24 de

novembro de 2020, o qual veio a ser rejeitado pela Ordem Processual n.° 20.2

3. Diante de tais circunstancias, a Requerente sustenta que, conquanto 0s prazos
conferidos pela Ordem Processual n.° 18 tenham permanecido vigentes, o0s
desdobramentos havidos desde o efetivo deferimento da prova pericial prejudicaram e
retardaram a organizacdo e conducdo dos trabalhos para contratacdo dos assistentes
técnicos que a assistirdo durante a fase probatoria e, por consequéncia, a elaboracao dos
quesitos pertinentes a cada uma das quatro pericias.®

4. A Requerente afirma que, dadas a complexidade e a especificidade das matérias
tratadas na arbitragem, o adequado direcionamento dos quesitos pelas Partes contribuira
para a otimizacdo da prova pericial, 0 que se busca em prestigio ao principio da ampla
defesa.*

5. Sustenta, em adi¢do, que ndo pretende tumultuar o andamento do procedimento
arbitral, mas garantir a assertividade dos quesitos referentes as diferentes pericias, de

modo a contribuir para o melhor aproveitamento da fase instrutoria.®

6. Por essas razdes, requer a dilacao do prazo para nomeacao dos assistentes técnicos
e apresentacdo dos quesitos pertinentes a realizacdo das pericias por periodo nao inferior
a 15 dias além do inicialmente determinado na Ordem Processual n.° 18, isto é, a0 menos
até o dia 5 de janeiro de 2021.°

! Manifestacdo da Requerente datada de 15 de dezembro de 2020, §1-2.
2 Manifestacdo da Requerente datada de 15 de dezembro de 2020, 3.
3 Manifestacdo da Requerente datada de 15 de dezembro de 2020, 4.
5
6
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p.2,8
p.2, 8
p.2,8

4 Manifestacdo da Requerente datada de 15 de dezembro de 2020, p. 2, § 5.
p.3,8
p.3,8

5> Manifestacdo da Requerente datada de 15 de dezembro de 2020,
¢ Manifestacdo da Requerente datada de 15 de dezembro de 2020,



I1. POSICAO DA REQUERIDA

7. A Requerida afirma que, por ocasido da prolacdo da Ordem Processual n.° 18, a

Requerente ndo se insurgiu contra os prazos entdo fixados pelo Tribunal Arbitral.’

8. Quanto aos eventos que fundamentam o pedido da Requerente, a Requerida
observa que também apresentou, em 30 de novembro de 2020, pedido de esclarecimentos
com o intuito de aferir a imparcialidade de FDTE. Diversamente da Requerente, porém,
sustenta ter envidado esforcos para atender o cronograma fixado pelo Tribunal Arbitral,
em atencdo ao dever de diligéncia e boa-fé que deve orientar as condutas das Partes na

arbitragem.®

9. Quanto ao tempo despendido para apresentacdo de resposta ao pedido de
reconsideracdo da Ordem Processual n.° 18, a Requerida alega que a Requerente nao
demonstra o prejuizo ora alegado. Acrescenta que o pedido de reconsideracdo foi
apresentado apo6s a fixacdo dos prazos, sem que houvesse qualquer presun¢do no sentido

de que seriam prorrogados.®

10. Emadicdo, a Requerida argumenta que, se as pericias pleiteadas pela Requerente
sdo realmente necessarias e urgentes, ndo se justifica a ado¢do de posturas voltadas a

retardar sua realizaco.°

11.  ARequerida afirma, ainda, que é preciso ter presente a vigéncia de decisdo liminar
que impede a efetivacdo de descontos tarifarios e penalidades, inclusive a declaracéo
administrativa de caducidade, relacionados aos pleitos discutidos na presente arbitragem.
Assim, na medida em que o ajuste tarifario é corolario do dever de protecdo a modicidade
destinado ao usuério e da boa execugdo do Contrato de Concesséo, a prorrogacao do prazo
de vigéncia da decisdo liminar causa prejuizo aos usuarios, submetidos a tarifa que ndo

condiz com os servicos disponibilizados.!

" Manifestacdo da Requerida datada de 17 de dezembro de 2020, p. 2, § 4.
8 Manifestacdo da Requerida datada de 17 de dezembro de 2020, pp. 2-3, § 5.
® Manifestacdo da Requerida datada de 17 de dezembro de 2020, p. 3, § 6.
10 Manifestacéo da Requerida datada de 17 de dezembro de 2020, p. 3, § 7.
11 Manifestacdo da Requerida datada de 17 de dezembro de 2020, p. 3, § 8.



12.  Acrescenta que abusca pela celeridade é caracteristica elementar do procedimento
arbitral e que a postergacéo de qualquer ato processual deve ser condicionada a eventos
comprovadamente relevantes, o que ndo parece se o caso.l? Observa, por fim, que, nos
termos do art. 22 do Regulamento da CCl, as Partes tém o dever de envidar esforcos para

conduzir a arbitragem de forma expedita e célere.*®

13.  Por essas razdes, a Requerida pugna pelo indeferimento do pedido de dilagéo dos

prazos fixados pela Ordem Processual n.° 18.1
I11. DECISAO DO TRIBUNAL ARBITRAL

14. O Tribunal Arbitral entende ser razoavel a prorrogacéo do prazo para apresentacao

de quesitos e nomeacao de assistentes técnicos, ora pleiteada pela Requerente.

15. Em 19 de novembro de 2020, por meio da Ordem Processual n.° 18, o Tribunal
Arbitral, entre outras determinacgdes, conferiu as Partes prazo até o dia 21 de dezembro
para que apresentassem 0S quesitos pertinentes a realizacdo da prova pericial e

nomeassem assistentes técnicos para assisti-las.

16.  Na sequéncia, em 24 de novembro de 2020, sobreveio pedido da Requerida de

reconsideracao da Ordem Processual n.° 18.

17.  Nointervalo destinado ao cumprimento dos prazos fixados pela Ordem Processual
n.° 18, portanto, a Requerente teve de se ocupar também da resposta ao pedido de
reconsideracao apresentado pela Requerida, o qual foi posteriormente rejeitado por meio

da Ordem Processual n.° 20.

18.  Tendo em vista a superveniéncia de tal controveérsia, justifica-se a prorrogacao dos
prazos originalmente fixados para apresentagdo de quesitos e nomeacao de assistentes

técnicos pelas Partes.

12 Manifestacdo da Requerida datada de 17 de dezembro de 2020, pp. 3-4, § 9.
13 Manifestacéo da Requerida datada de 17 de dezembro de 2020, p. 4, 88 10-11.
14 Manifestacdo da Requerida datada de 17 de dezembro de 2020, p. 5, § 12.



19.  Avrazoabilidade da prorrogacdo se deve, igualmente, a complexidade das pericias
as quais se destinam 0s quesitos a serem apresentados pelas Partes. O Tribunal Arbitral
espera, ademais, que a prorrogacao sirva a assegurar a preciséo dos quesitos.

20.  Por fim, na visdo do Tribunal Arbitral, a prorrogacéo do prazo para apresentacédo
de quesitos e nomeacdo de assistentes técnicos ndo importard atraso no inicio dos
trabalhos periciais, uma vez que ainda se encontram em curso 0s prazos para que FDTE
preste 0s esclarecimentos solicitados pelas Partes, bem como para que estas se
manifestem a respeito, os quais foram igualmente objeto de prorrogacdo por meio da

Ordem Processual n.° 21.

21.  Desse modo, o Tribunal Arbitral, em carater excepcional, defere o pedido de
prorrogacdo formulado pela Requerente e confere as Partes prazo até 5 de janeiro de 2021
para que indiguem seus respectivos assistentes técnicos e apresentem os quesitos a serem

respondidos pelas quatro pericias.

22. O Tribunal Arbitral confere as Partes, ainda, prazo até 5 de fevereiro de 2021 para

que, querendo, apresentem impugnacao aos quesitos apresentados pela Parte contréria.

23.  No momento oportuno, o Tribunal decidird sobre os quesitos e impugnac6es

apresentadas pelas Partes.

IVV. DISPOSITIVO

24. Desse modo, o Tribunal Arbitral decide:

(i) PRORROGAR até 5 de janeiro de 2021 o prazo para que as Partes
apresentem 0s quesitos que consideram pertinentes a realizacao das pericias
(i) de engenharia de rodovias, (ii) de licenciamento ambiental, (iii) de

avaliacdo de imoveis e (iv) econdmico-financeira;

(i) PRORROGAR até 5 de janeiro de 2021 o prazo para que as Partes nomeiem

assistentes técnicos para assisti-las na conducao das quatro pericias; e



(iii) PRORROGAR até 5 de fevereiro de 2021 o prazo para que, querendo, as
Partes apresentem impugnacao aos quesitos apresentados pela Parte contraria.

Local da arbitragem: Brasilia, DF.
Data: 18 de dezembro de 2020.

Presidente do Tribunal Arbitral
(com prévio conhecimento e anuéncia dos coarbitros

Rodrigo Garcia da Fonseca e Sérgio Antonio Silva Guerra)



