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A AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES — ANTT, Requerida no
processo arbitral em referéncia (25572/PFF), em atencdo a correspondéncia da Secretaria de
02/10/20 vem, tempestivamente, por intermedio dos membros da Advocacia-Geral da Unido

infra-assinados, apresentar

RESPOSTA AO REQUERIMENTO DE INSTAURACAO DE ARBITRAGEM

formulado pela VIA 040 — Concessionaria BR 0-40 S.A, em face da ANTT, perante esta Corte

Internacional de Arbitragem da Camara de Comércio Internacional (CClI).

| - FATOS

1.  Trata-se de requerimento de instauracao de procedimento arbitral apresentado pela VIA
040 — Concessionaria BR-040 S.A a esta Corte Internacional de Arbitragem da Camara de
Comércio Internacional (CCI), em face da Agéncia Nacional de Transportes Terrestres —
ANTT, no qual se pretende, a discussédo de multas administrativas decorrentes do Contrato de

Concessao relativo ao Edital n° 005/2013.

2. O requerimento inicial, datado em 12/08/20 (Doc. RDA-001), questiona as penalidades
de multa decorrentes dos seguintes processos administrativos: 50510.319942/2019-03 e
50510.323033/2019-61.

3. Posteriormente, em peti¢céo de 31/08/20 (Doc. RDA-002), a Requerente pediu a inclusdo
no procedimento arbitral também da discussdo das multas aplicadas nos seguintes processos
administrativos: 50510.0928862016-01 e 50510.0928852016-59.

4. Ainda, a Requerente designou como coarbitro o Dr. Sérgio Guerra.
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5. O pedido de instauracdo de arbitragem foi comunicado pela CCl a ANTT por meio de

correspondéncia de 01/09/20, contendo as peti¢es acima e documentos anexos, conferindo o

prazo de 30 dias para indicacdo de coarbitro e apresentacao de resposta.

6. A Requerida entdo indicou como codrbitra a Dra. Cristina Margarete Wagner

Mastrobuono e solicitou prorrogacao de 30 dias para o prazo de resposta.

7. Por meio de correspondéncia de 02/10/20 a Secretaria da CCI comunicou a concessdo de

prorrogacdo do prazo de resposta até 31/10/20.

8. Tempestiva, portanto, a presente manifestaco.

9. O litigio entre as partes tem como objeto questdes relativas a execucdo do contrato de
concessao (Doc. RDA-003) da rodovia federal da BR 040/DF/GO/MG, conforme o Edital n°
006/2013 — Parte VII, trecho Brasilia/DF — Juiz de Fora/MG, com extenséo de 936,8 km; o
contrato foi assinado em 12/03/14, e prazo de 30 anos (a contar de 22/04/14, data da assuncao

da rodovia).
- ALEGA(;C)ES DA REQUERENTE

10. Como dito, da leitura conjunta da peticao de requerimento de arbitragem e a de ampliacao
do objeto da arbitragem, a Requerida se insurge contra multas a ela aplicadas no &mbito dos

seguintes processos administrativos da ANTT:

50510.092885/2016-59 (Doc. RDA-004);
50510.092886/2016-01 (Doc. RDA-005);
50510.319942/2019-03 (Doc. RDA-006); e
50510.323033/2019-61 (Doc. RDA-007).
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11. A sintese dos processos administrativos apresentada pela Requerente em sua peca é a

seguinte:

> Processo n°® 50510.0928852016-59: Decorrente do Auto de Infragdo n®
0594, instaurado para apurar o ndo atendimento aos prazos para implantagéo

do sistema de comunicagdo (cabos de fibra otica). Aplicada multa de 480
URT, que em 2017, totalizava o valor de RS 2.304.000,00 (RTE 73).

> Processo n® 50510.0928862016-01: Decorrente do Auto de Infragdo n®
0595, instaurado para apurar descumprimento de prazo estabelecido para
implantagio do sistema de controle de trafego (inexecugdo do sistema de
circuito fechado de TV) - Aplicada multa de 440 URT, que, em 2017,
totalizava o valor de R$ 2.112.000,00 (RTE 72).

# Processo n® 50510.319942/2019-03: Decorrente do Aute de Infragdo n®
140, instaurado para apurar descumprimento ao art. 7°, XVIII, da
Resolugdo ANTT n° 4.071/2013, qual seja, deixar de responder a
reclamacdes de consumidores, recebidas pela ouvidoria - Aplicada multa
de 192,5 URT, que totaliza o valor de R 981.750,00;

# Processo n® 50510.323033/2019-61: Decorrente do Auto de Infragdo n®
150, instaurado para apurar descumprimento ao art. 5, [X, da Resolugdo
ANTT n" 4.071/2013, qual seja, deixar de repor tachas refletivas no prazo
de 72 (setenta e duas) horas - Aplicada multa de 180 URT, que totaliza o
valor de R$ 918.000,00.

12.  Aduz que em todos os 4 procedimentos acima os pedidos de reconsideracdo foram
rejeitados e as decises administrativas tornaram-se definitivas, tendo sido conferido prazo de
30 dias para o pagamento das multas (num total de aproximadamente R$ 6,5 milhdes, ainda
segundo a Requerente).
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Primeiramente pugna pela “ilegalidade das multas aplicadas”, e para cada um dos

processos administrativos aponta uma razdo distinta (e aqui elencaremos pela ordem

cronoldgica dos processos):

14.

13.1. 50510.092885/2016-59: o descumprimento do cronograma de implementacdo do

“sistema de comunicacdo” (instalacdo de fibra Optica) decorreu por culpa e causa da
ANTT, que teria descumprido o prazo de emissédo da Licenca de Instalacdo, o que

impactou nos prazos a cargo da concessionaria.

13.2. 50510.092886/2016-01: o descumprimento do cronograma de implementacdo do

sistema de controle de trafego (circuito fechado de TV) igualmente teria ocorrido porque
a ANTT ndo teria conferido a Licenca de Instalagéo no prazo que lhe era devido.

13.3. 50510.319942/2019-03: aqui, a infragdo por “estar respondendo as questdes

levantadas pelos usudrios de forma satisfatoria” ndo teria sofrido o enquadramento
normativo adequado pela ANTT, uma vez que a conduta imputada ndo guarda

consonancia com a capitulacdo do art. 7°, inc. XVI11I, da Resolu¢do ANTT n°4.071/2013.

13.4. 50510.323033/2019-61: a infragdo por “auséncia de tachas na maior parte do trecho

concedido” também teria sofrido enquadramento normativo inadequado, qual seja, art.
5° inc. IX, da Resolucdo ANTT n° 4.071/13, uma vez que ndo pode ser considerada falta
de manutencdo. Além disso, as tachas refletivas somente poderiam ser implementadas a

medida em que ocorresse a duplicacdo da via.

Subsidiariamente, sustenta a “auséncia de liquidez” das multas imputadas: o valor foi

aplicado em Unidades de Referéncia Tarifaria — URTSs, sendo que a URT por sua vez utiliza

como base de célculo a Tarifa Basica de Pedagio- TBP; alega que paira controversia sobre a

TBP estre as partes, 0 que esta sendo discutido em procedimento arbitral diverso do presente
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(Procedimento Arbitral no 23932/GSS/PFF, também em tramite nesta Corte Internacional de

Arbitragem da CClI). Assim sendo, as multas seriam iliquidas e inexigiveis.

15. Por fim, também em carater subsidiario sucessivo, invoca a ‘“exorbitincia e

desproporcionalidade’ do valor das multas. Aqui, afirma que as multas serias desarrazoadas e

desproporcionais, mormente diante do desequilibrio em que se se encontra a concessao,

merecendo ser reduzidas.

16. Ante o exposto, a Requerente apresenta os seguintes pedidos, in verbis:

“Preliminarmente,

a) Com fundamento nos arts. 10 do Regulamento de Arbitragem dessa egrégia
Cdmara de Comércio Internacional (“Regulamento CCl”) e 286, I, do CPC, a
reunido/consolidacdo deste procedimento com o Procedimento Arbitral no
23932/GSS/PFF, com o aproveitamento do mesmo painel arbitral, jé que ambos
tém por fundamento a mesma cldusula arbitral, e ja que ali serd definido valor da
tarifa do peddgio, que constitui a base de cdlculo das multas aplicadas pela ANTT,
tratando-se, pois, aqui, de uma genuina hipdtese de prejudicialidade externa;

No mérito,

b) postulard a anulagdo das multas aplicadas nos processos administrativos nos
50510.319942/2019-03, 50510.323033/2019-61, 50510.092886/2016-01 e
50510.092885/2016-59, jd que a Via 040 ndo descumpriu o contrato de concesséo;
em linha sucessiva de postulag¢do, pelo principio da eventualidade,

¢) postulard a redugdo do valor das multas cominadas pela ANTT, adequando-os
aos patamares da razoabilidade e da proporcionalidade;

por fim,

d) requererd a condenacdo da requerida ao reembolso de custas administrativas,
despesas e honordrios de drbitros e de advogado, nos termos da cldusula 37.1.10.”

17.  Aponta como valor da causa R$ 6.315.750,00 (seis milhGes trezentos e quinze mil,

setecentos e cinquenta reais), com base nas multas aplicadas.
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111 - TEMPESTIVIDADE DA RESPOSTA

18. A presente resposta é tempestiva, uma vez que, em 02/10/20, a Secretaria da Corte
Internacional de Arbitragem da CCI enviou comunicacdo a Requerida, notificando-a do
deferimento da prorrogacdo de prazo para apresentacdo da Resposta a0 Requerimento de
Arbitragem, fixando a data final em 31/10/20.

19. Sendo a presente resposta apresentada dentro do prazo estipulado, é ela tempestiva.

IV - RESPOSTA AOS ARGUMENTOS DA REQUERENTE

20. O Contrato de Concessao ora em discussédo, oriundo do Edital n°® 006/2013 (RDA-03),
foi celebrado na data de 12 de marco de 2014 e teve por objeto a concessao da exploracdo da
infraestrutura e da prestacdo de servico publico de recuperacdo, operacdo, manutencao,
monitoracdo, conservacdo, implantacdo de melhorias, ampliacdo de capacidade e manutencao
do nivel de servico do Sistema Rodoviario, no prazo e nas condic¢des estabelecidas e segundo
os Escopos, Parametros de Desempenho e Técnicos minimos estabelecidos no Programa de

Exploracdo de Rodovia — PER.
21. A concessdo descrita previa como marco temporal a exploracgdo pelo prazo de 30 anos (a

partir de 22/04/14, data da assuncédo da rodovia) da BR-040, trecho Brasilia-DF a Juiz de Fora-

MG, totalizando 936,8 km, conforme figura abaixo:
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Fonte: Plano de Outorga BR-040/DF/GO/MG*

22. A seguir responderemos aos argumentos apresentados pela Requerente relativos ao
objeto da presente arbitragem, qual seja, as multas aplicadas aos processos administrativos
ANTT n° 50510.0928862016-01, 50510.0928852016-59, 50510.319942/2019-03 e
50510.323033/2019-61, sob a 6tica dos trés pedidos sucessivos e subsidiarios formulados pela

VIA 040, qual seja: “ilegalidade das multas aplicadas”, “auséncia de liquidez” ¢ “exorbitincia

e desproporcionalidade”.

1V.1. Processo administrativo sancionatorio. Resolucdes ANTT n° 4.071/13 e n°® 5083/16.

23. Primeiramente, necessario tecer algumas notas sobre a regulamentacdo aplicavel a

sistematica sancionatoria na ANTT, notadamente no setor rodoviario.

! Disponivel em http://3etapaconcessoes.antt.gov.br//html/objects/_downloadblob.php?cod_blob=1283, Gltimo
acesso em 26/10/20.
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24. No que tange a tipificacdo de multas e adverténcias em rodovias federais concedidas,
aplica-se a Resolucdo ANTT n°4.071, de 03/04/13 (Doc. RDA-010), além das regras previstas

nos proprios contratos.

25. Pois bem, a Resolucdo ANTT n°® 4.071/13 estabelece varios marcos referentes a tais

infracdes, sendo vejamos:

. Classifica as multas em 5 grupos; cada grupo equivale a um valor expresso em
unidades de referéncia;

. Estabelece quais sdo as unidades de referéncia: a Unidade de Referéncia de Tarifa
(URT) ou a Unidade de Referéncia de Multa (URM), para a 12 Etapa do PROCROFE-
Programa de concessdes rodovidrias federais; a Unidade de Referéncia de Tarifa (URT),
a partir da 22 Etapa do PROCROFE;

« Elenca quais infrac6es sdo punidas com adverténcia;

. Elenca diversas condutas que sdo enquadradas em cada um dos 5 grupos de infracdes
punidas com multa; e

. Ressalta que as infracdes estabelecidas nos contratos de concessao e ndo contempladas
na Resolucdo serdo processadas na forma definida pelos respectivos contratos e demais

normas aplicaveis.

26. Além disso, a norma da ANTT que rege o procedimento para apuracdo de infracdes e
aplicagéo de sangOes é a Resolucdo ANTT n° 5.083, de 27/04/16 (Doc. RDA-013). Séo
elementos de destaque:

. Divisdo do rito em trés fases (instauracao, instrucdo e decisdo) e dois tipos de processo
(Processo Administrativo Simplificado e Processo Administrativo Ordinario);
o Processo Administrativo Simplificado: para as infragdes puniveis com “adverténcia”

ou “multa”;
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« Processo Administrativo Ordinario: para as demais infracoes;

. Possibilidade de adogdo de medidas cautelares por parte do Superintendente
respectivo;

. Regras de dosimetria da pena, como circunstancias agravantes, circunstancias

atenuantes, e reincidéncia;

Regras de prescricdo, de tipo de provas, de autos de infracdo;

Previsao de recursos, que por regra seréo recebidos sem efeito suspensivo; e

Prevé um capitulo especifico para o Processo Administrativo Ordinario e outro para

0 Processo Administrativo Simplificado, com a previsdo de procedimentos, prazos e

recursos, de forma a atender aos principios do contraditério e da ampla defesa.

27. Somando-se a isso, 0 contrato de concesséo firmado pela Requerente (Doc. RDA-003)
estipula clausula especifica e detalhada para Penalidades (Clausula 20), com previsdo de
condutas infracionais, sancdes possiveis, valores e calculo de multas, dentre outros.

Destacamos 0s seguintes excertos:

20 Penalidades

20.1 O néao cumprimento das Clausulas deste Contrato, de seus Anexos e do Edital
ensejara a aplicagao das penalidades previstas nesses instrumentos e nos demais
dispositivos legais e regulamentares da ANTT.

20.2 Seré aplicada multa em virtude do descumprimento ou do atraso do cumprimento
das obrigagbes contratuais, sem prejuizo de recomposi¢ao do equilibrio econémico-
financeiro na forma prevista neste Contrato, nos seguintes casos:
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20.7 Pela inexecugao parcial ou total deste Contrato, a ANTT poderd, garantida prévia
defesa, aplicar a Concessiondria as seguintes sangoes:

(i) adverténcia;
(i) multa;

(i) suspensdo do direito de participar de licitagbes e de contratar com a
Administragao Publica Federal,

(iv) caducidade.

20.8 Na aplicagdo das sangdes, sera observada regulamentacdo da ANTT quanto a
graduagéo da gravidade das infragdes.

20.9 A aplicagdo das multas aludidas nas subclausulas anteriores ndo impede que a
ANTT declare a caducidade do Contrato, observados os procedimentos nele
previstos, ou aplique outras sangdes nele previstas.

20.12 O processo administrativo de aplicagdo de penalidades observara o disposto na
legislagao vigente, incluindo as normas da ANTT.

Ve

28. Portanto, as infracdes e o procedimento sancionatério sdo devidamente regulamentados

e previamente estipulados pela ANTT; seja contratualmente, seja no arcabouco regulatorio da

Agéncia, sdo previstas as condutas infracionais, além de prazos, defesa, recursos, regras de

aplicacdo da pena etc, de forma a atender amplamente aos principios da legalidade,

contraditorio e ampla defesa.

29. A Superintendéncia de Estrutura Rodoviaria (SUROD) da ANTT, por meio do Parecer
62/2020/CIPRO/SUROD/DIR, de 27/10/20 (doc. RDA-014), trouxe detalhadamente as
informacdes técnicas que demonstram de forma cabal a absoluta improcedéncia dos pedidos

da Requerente, como se vera a seguir.

30. Para tanto, serdo abordados os trés aspectos alegados nos trés pedidos sucessivos e

subsidiarios formulados pela VIA 040, quais sejam: “ilegalidade das multas aplicadas”,

“auséncia de liquidez” e “exorbitincia e desproporcionalidade”.
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1V.2. Leqgalidade das multas aplicadas.

31. Paracada uma das infracdes, a Requerente traz argumentos distintos que justificariam o
pleito de ilegalidade, razdo pela qual serdo abordadas um a um, segundo 0 processo

administrativo correspondente.

1V.2.2. Processo administrativo ANTT n° 50510.0928862016-01:

32. Foi instaurado a partir do Auto de Infracdo n® 595, de 30/11/16 (fl. 05), pelo
descumprimento do prazo para a implementacéo do Circuito Fechado de Televisao - CFTV.
Segundo previsto no item 3.4 do Programa de Exploracdo da Rodovia — PER (que integra o
contrato de concessdo) tal sistema deveria ter sido instaurado até 22/04/16. A ANTT
comunicou a VIA 040 Oficio n 808/2016/GEINV/SUINF, de 21/97/16, que 0s percentuais de
implementacdo de fibra dtica e CFTV deveriam ser atendidos no prazo contratual, com relacéo

aos trechos ja publicados (cf. fl. 9).

33.  Segundo consta do Parecer Técnico COINF/URMG n° 247/2016, de 27/10/20 (fls. 06-
12),

"22. Entretanto, ao final do 2° ano de concessdo, as obras de implanta¢éo da fibra
do CVT ndo haviam sido nem mesmo iniciadas nesses dois trechos, o que caracteriza
inexecucdo contratual.

()

Além da inexecucdo constada quanto a instalacdo das cameras de monitoramento
visual dos segmentos duplicados, a concessionaria também ndao comunicou a ANTT
sobre a instalagdo (inicio/conclusdo) das cameras para monitoramento das
edificacOes, referentes ao Sistema de CFTV, nos locais exigidos pelo PER: pragas
de pedagio, postos de pesagem, postos da PRF e de fiscalizacdo fazendaria e
passarelas de pedestres. o que tornou patente o descumprimento do prazo previsto
no PER, com a lavratura de Al e apuracdo dos fatos.

()

Ressalta-se que ndo houve, nem mesmo, comunica¢do quanto ao inicio/conclusdo
da instalagdo de cdmeras de monitoramento em 18 torres de radio repetidoras que a

p. 13 de 33



ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO
PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
PROCURADORIA FEDERAL JUNTO A AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES — ANTT

concessionaria havia proposto para concluir até final do 29ano de concessédo e que
garantiria uma cobertura de 39 km de rodovia.”

34. O Auto de Infracéo de fl. 05 apresenta os requisitos elencados no art. 29 da Resolucéo

ANTT n°5.083, sendo plenamente valido e legal.

35. A autuada apresentou defesa prévia em 30/12/16 (fls. 13-35).

36. Por meio da Decisdo n° 296/2017/GEFOR/SUINF, de 24/04/17, a Geréncia de
Fiscalizagéo e Controle Operacional de Rodovias decidiu pela improcedéncia dos argumentos
da concessionaria e aplicacdo de multa de 440 URTs, com base no art. 20.2 do Contrato de
Concessdo (“Nao atendimento dos prazos de implantacdo previstos no PER para o Sistema de
Controle de Trafego - 40 URTSs por més”), conforme dosimetria realizada ao longo do processo

administrativo, fls. 46-48.

37. Contra essa decisdo, a VIA 040, devidamente notificada (fl. 53), apresentou recurso

intempestivo em 23/06/17 (fls. 55-79), desatendendo o prazo de 10 dias previsto no art. 57,

caput, da ja mencionada Resolucdo ANTT 5.083/16. Contra a decisdo de 09/08/17 sobre 0 ndo
conhecimento do recurso (fl. 85), somente — pasme-se - em 19/03/18 houve pedido de
reconsideracao (fls. 93-116).

38. Ora, ndo ha que se falar em qualquer ilegalidade, uma vez que devidamente observadas
regras de direito material e processual aplicaveis ao caso; ao contrario, demonstra-se

negligéncia da VIA 040 ndo somente por descumprimento das suas obrigacdes contratuais,

como inclusive dos prazos no processo administrativo sancionatorio, sendo que agora pretende

utilizar-se da presente arbitragem como “nova via recursal” para reabrir discusséo ja pacificada

e transitada em julgado em ambito administrativo, sendo a multa aplicada de forma

absolutamente escorreita.
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1V.2.3. Processo administrativo ANTT n° 50510.0928852016-59:

39. Iniciou-se com a lavratura do Auto de Infragdo n°® 00594, de 30/11/16 (fl. 05), que contém
0s elementos previstos no art. 29 da Resolugdo ANTT n° 5.083/16. A autuagéo deu-se por
inexecucao da instalacdo de fibra 6tica em seguimentos ja duplicados, até o 2° ano da concesséo
(a semelhanca da infracdo tratada no topico anterior, referente a circuito fechado de televisdo).

40. Consta do Parecer Técnico COINF/URMG n° 246/2016, de 30/11/16 (fls. 06-13), que

“22. Em resposta, foi encaminhado & concessiondria o Oficio n
808/2016/GEINV/SUINF, de 21 de julho de 2016, pelo qual ratificou-se que os
percentuais de implantagdo da fibra 6tica, bem como do CFTV, nos segmentos a
serem duplicados seriam exigidos a partir da expedicdo da licenga ambiental.
Reiterou, ainda, que o prazo final para essa implantagdo nos segmentos ja duplicados
seria ao final do 2° ano de concesséo.

()

30. Sendo assim, entendemos que a auséncia da licenca ambiental nao pode ser
usada como justificativa para eximir a concessionaria das penalidades cabiveis pela
inexecucio verificada ao final do 2° ano de concessao, uma vez que a concessionaria
nao implantou a fibra o6tica nos trechos propostos pela carta PC 274/2015 e
autorizados pelo Oficio n® 956/2015/GEINV/SUINF”.

41. A VIA 040 apresentou defesa prévia em 30/12/16 (fls. 14-35).

42. Por meio da Decisdo n° 307/2017/GEFOR/SUINF, de 29/05/17 (fl. 33) os argumentos da
autuada foram declarados improcedentes, tendo sido aplicada multa de 480 URTs, conforme
clausula 20.2 do contrato de concessao (“Nao atendimento dos prazos de implantagédo previstos
no PER para o Sistema de Comunicacdo - 40 URTs por més”™), por inexecucao na instalacao

dos cabos de fibra ética em trechos ja duplicados, segundo dosimetria apontada na fl. 46.
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43. Devidamente notificada em 12/06/17 (fl. 52), a concessionaria apresentou recurso em

23/06/17 (fl. 53-76), igualmente intempestivo, por desatendimento do prazo do art. 57, caput,

da Resolucdo ANTT n°5.083/16 (dez dias, contados da data em que o interessado foi intimado).

44. Da decisao de ndo conhecimento do recurso, de 09/08/17 (fl. 84), somente em 19/03/18
protocolou a VIA 040 pedido de reconsideragdo, ou seja, prazo chocantemente descabido, aos

moldes do ocorrido no processo do relatado no topico anterior.

45.  Tampouco aqui ha que se falar em ilegalidade, pois rigorosamente observadas as regras

de direito material e processual aplicaveis ao caso; resta patente a negligéncia da VIA 040 por

descumprimento seja das suas obrigacdes contratuais, seja do prazo recursal no processo

administrativo sancionatério. A decisdo administrativa é legal, firme e transitada em julgado,

ndo havendo ilegalidade a ser reparada por este Tribunal.

1V.2.4. Processo administrativo ANTT n°® 50510.319942/2019-03:

46. Instaurado com o Auto de Infragdo n° 140/2019/PFRPOUSOAL/SUINF, lavrado em
24/06/19 (fl. 7), estando de acordo com o estatuido no art. 29 da Resolu¢do ANTT n° 5.083/16.
A conduta apontada foi “deixar de responder as reclamacgdes ou ndo prestar as informacGes
solicitadas ou prestar informagdes inveridicas aos usuarios”, o que é enquadrado como infracdo
pelo art. 7°, inc. XVIII, da Resolu¢do ANTT n° 4.071/2013. As referidas reclamacgbes
encontram-se as fls. 09-14.

47. Notificada (fls. 20/22), a autuada apresentou Defesa Prévia (Doc. RDA-007); os
argumentos foram devidamente refutados no Parecer n°® 189/2019/COINFMG/URMG, de
27/09/19, que realizou a adequada dosimetria da penalidade (fls. 26-29).

48. Por meio da Decis@o n° 648/2019/COINFMG/SUINF, de 02/10/19 (fl. 30), foi aplicada

penalidade de multa de 192,5 URTSs por incorréncia na infracdo prevista no art. 7°, inc. XVIII,
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da Resolugdo ANTT n° 4.071/13 (“XVIII - deixar de responder as reclamacdes ou ndo prestar
as informacdes solicitadas ou prestar informagdes inveridicas aos usuarios, exceto aquelas
previstas na Resolugéo n® 3.535, de 10 de junho de 2010, no prazo de 15 (quinze) dias, contados
a partir da data do recebimento;”).

49. Irresignada, a VIA 040 apresentou entdo recurso administrativo (fls. 37/48) contra tal
Decisdo. Traz as mesmas invocacdes (repetidas no presente procedimento arbitral) de

ilegalidade por erro no enquadramento e falta de proporcionalidade/razoabilidade.

50. Por meio da Decisdo n° 30/2020/CIPRO/SUINFO, de 23/03/20 (fls. 50-52), o recurso
foi julgado improcedente, mantida a condenagdo em 192,50 URTSs.

51. lgualmente aqui ndo se vislumbra gualquer ilegalidade ou mécula a ser reparada no

processo administrativo, tendo o procedimento ocorrido de forma a proporcionar plenamente

0 _contraditério a ampla defesa por parte da concessiondria, e a penalidade de multa foi

devidamente fundamentada e corretamente embasada.

1V.2.5. Processo administrativo ANTT n° 50510.323033/2019-61

52. Iniciou-se com a lavratura do Auto de Infracdo n® 152/2019/COINFMG/SUINF, de
17/07/19, por constatacdo de “auséncia de tachas refletivas, seja ela no eixo, bordo ou nas
faixas das pistas de rolamento”, em todo o trecho concedido. O relatdrio fotografico consta de
fls. 8-44.

53. A VIA 040 apresentou Defesa Prévia (Doc. RDA-009); os argumentos foram

devidamente refutados no Parecer n® 188/2019/COINFMG/URMG, de 01/10/19, que realizou
a adequada dosimetria da penalidade (fls. 46-48).
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54. Assim, por meio da Decisdo n° 649/2019/COINFMG/SUINF, de 01/10/19 (fl. 55), foi
aplicada multa de 180 URTSs por infracdo prevista no art. 5°, inc. 1X, da Resolu¢cdo ANTT n°
4.071/2013 (“IX - deixar de repor ou manter tachas, tachdes e balizadores refletivos danificados

ou ausentes no prazo de 72 -setenta e duas- horas").

55. Contra tal decisdo foi interposto recurso administrativo em 11/10/19 (fls. 62-83).

56. Por meio da Decisédo n° 26/2020/CIPRO/SUINF, de 23/03/20 (fls. 85-87), o recurso foi

julgado improcedente, mantida portanto a penalidade de multa de 180 URTSs.

57. Irrefutavel - assim como nos outros 03 (trés) autos de infracdo acima citados — a

reqularidade e a legalidade do feito, e consequentemente da multa dele decorrente.

1V.3. Liquidez das multas aplicadas.

58. As multas aplicadas nos procedimentos 50510.0928862016-01 e 50510.0928852016-59

decorrem de infracdes previstas na clausula 20 no contrato de concessdo, sendo que o valor

dessas infracdes é estabelecido em URTSs; a URT, por sua vez, assim é definida:

"URT: unidade de referéncia correspondente a 1.000 (mil) vezes o valor
médio da Tarifa de Pedagio aplicavel a categoria 1 de veiculos vigente em
cada pracga na data do recolhimento da multa aplicada, nos termos deste
Contrato ou em virtude da legislacdo e das normas aplicaveis” (item 1.1.1,
XLVII. (g.n.)

59. As multas relativas a essas infragdes foram aplicadas, portanto, considerando a Tarifa de
Pedagio vigente a época, ndo havendo que se falar em iliquidez. Nesse sentido é a afirmacéo
da area técnica no 62/2020/CIPRO/SUROD/DIR (Doc. RDA-014):
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31. Portanto, considerando-se ainda os 02 (dois) dltimos PAS analisados, relativos ao CFTV e a
fibra 6ptica, temos que as multas aplicadas encontram suporte nas referidas cldusulas contratuais e foram
corretamente aplicadas, utilizando a tarifa de pedagio vigente a época, conforme Resolugdo n® 5.143, de 15
de julho de 2016 (em anexo). Vejamos:

meses de atraso x cliusula 20.2 do contrato x

1000 x TP = TOTAL
Al | Meses de Atraso Cldusula 20.2 URTs | TP TOTAL
585 12 40 URTs por més | 1000 | 4,80 | R$2.112.000,00
594 11 40 URTs por més | 1000 | 4,80 | R$2.304,000,00

60. Quanto aos processos 50510.319942/2019-03 e 50510.323033/2019-61, tampouco ha
que se falar em auséncia de liquidez, uma vez que a condenacdo, também imposta em URTS,
deve ser igualmente calculada com base na tarifa de pedagio vigente ao tempo da infracéo.
Essa tarifa de pedagio, por sua vez, deve ser aquela calculada em observancia as disposi¢coes

contratuais e regulamentares.

61. Registre-se que a existéncia do procedimento arbitral CCl 23932/GSS/PFF, por si s6, em
nada afeta o calculo do valor da tarifa para fins de quantificagdo da multa. Isso porque sempre
havera um valor de tarifa vigente, seja ele decorrente de ato da Agéncia, seja decorrente de
cumprimento de decisdo prolatada em sede de processo judicial ou arbitral, conforme

corroborado pela area técnica da Agéncia (Doc. RDA-016).

62. Ademais, o Contrato de Concessao (Doc. RDA-003) € claro ao estabelecer que a mera
submissdo de questbes a arbitragem ndo exime as partes de dar integral cumprimento as

obrigacOes contratuais:

3712 A submissdo & arbitragem, nos termos deste item, nao exime o Poder
Concedente nem a Concessiondria da obrigagdo de dar integral
cumprimento a este Contrato, nem permite a interrupgdo das atividades
vinculadas & Concessdo, observadas as prescrigbes deste Contrato.
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63. Assim, a mingua de qualquer pronunciamento especifico do Tribunal Arbitral em sentido
contrario, a quantificacdo e aplicagdo das penalidades devem seguir seu curso normal, nos
termos das disposicdes contratuais e regulamentares. Inclusive porque as discussoes atinentes
aos processos administrativos 50510.319942/2019-03 e 50510.323033/2019-61 sequer fazem
parte do objeto da citada arbitragem. Se algum controle do ato administrativo houver de ser

feita, sera no &mbito do presente procedimento.

1V.4. Auséncia de exorbitancia e desproporcionalidade dos valores cominados.

64. Como visto, tanto a Resolucdo ANTT n° 4.071/13 guanto o contrato de concessdo -

livremente assinado pela Requerente - estipulam de forma clara, e prévia e precisa as infracdes

e as penas, realizando a classifica¢do por grupos, sendo a san¢do proporcional a gravidade da

conduta repreendida.

65. Além disso, a Resolucdo ANTT n°5.083/16 prevé critérios de dosimetria da pena, como

como circunstancias agravantes, circunstancias atenuantes, e reincidéncia, sempre em atencao
a critérios regulatorios e técnicos, tais como riscos decorrentes do ilicito, extensao dos danos
aos usuarios e ao objeto da concessao, grau de obstrugdo a acao regulatoria, beneficios
auferidos pelo infrator, entre outros elementos indicativos da gravidade em potencial da
conduta.

66. A fiscalizagdo é um poder-dever inerente as funges da ANTT, sendo que a apuragéo dos

fatos e imposicdo de penalidade, uma vez constatada uma infracdo, € ato vinculado, sob pena

de gue o0s agentes responsaveis respondam funcionalmente perante as mais variadas instancias

correcionais. Ora, as sangdes foram embasadas no contrato e nos regulamentos aplicéveis,

portanto sdo previamente estipuladas e conhecidas, e a devida dosimetria foi realizada em cada

um dos processos administrativos acima relatados.
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67. Nao ha, a toda evidéncia, arbitrariedade, imprevisibilidade, exorbitancia ou

desproporcionalidade dos valores aplicados.

1VV.5. Demais consideracoes

68. Como visto acima, restam totalmente descabidas as alegacdes da Requerente de

ilegalidade, iliquidez ou falta de proporcionalidade na aplicacdo das penas.

69. Nota-se o cariter infracional reiterado da VIA 040, que sofreu nada menos que 163

autuacdes desde o inicio da concessao.

70. Nao bastasse, também é questionadora e devedora contumaz, uma vez que do total de

R$49.050.913,00 (quarenta e nove milhdes, cinquenta mil, novecentos e treze reais), apenas

uma unica multa foi quitada, no valor de no valor de R$125.120,00 (cento e vinte e cinco mil
reais), cf. consta do Parecer 62/2020/CIPRO/SUROD/DIR, de 27/10/20 (doc. RDA-014).

71. Tais dados, por si mesmos, fazem saltar aos olhos o descumprimento generalizado e

reiterado das obrigacdes contratuais por parte da VIA 040, e sua postura nada colaborativa

junto ao 6rgdo requlador.

72.  As funces regulatéria e fiscalizatdria da Agéncia ficam comprometidas se os agentes do
setor regulado tém a percepc¢do de que o adimplemento de obriga¢es durante a execugédo de
contrato de concesséo é questdo de menor importancia, sempre aberta a discussdo, modificacdo

ou paralisacéo litis limine.

73.  E evidente que este tipo de situacdo enfraquece a Administracio Publica, de modo que o
menoscabo do poder sancionatorio da Agéncia gera grave lesdo a ordem administrativa, com

possivel efeito multiplicador de carater antipedagdgico para os agentes do mercado, na medida
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em que cria um incentivo ao ndo cumprimento do contrato e a eterna contestacdo de suas
clausulas.

74. Além dos prejuizos financeiros mensuraveis, ndo se pode calcular o nivel de inseguranca
rodovidria a que submetidos os usuarios em decorréncia da aplicacdo insuficiente de

investimentos por parte da Requerente.
75. A Concessionaria tem o dever de prosseguir na execucao do servico, conforme pactuado,
e a Agéncia, da mesma forma, tem o dever de prosseguir com suas obrigacdes, em especial, a

obrigacdo de fiscalizar a execucdo do contrato e eventualmente aplicar as penalidades cabiveis

76. Roga-se ao Tribunal Arbitral que prime pela “deferéncia” as decisfes da Agéncia, sob

pena de afrontar a coeréncia regulatoria e o principio da isonomia, teoria essa defendida por

balizada doutrina:

“Foi visto que as sentencgas arbitrais sGo imutdveis no seu mérito e ndo sdo passiveis
de uniformizacdo. Tal fato, em caso de aumento do numero de arbitragens, pode
levar a um desequilibrio sistémico no setor regulado, ocasionado por diversas
decisbes divergentes. Essa situa¢do de desigualdade acaba por prejudicar a
coeréncia regulatéria e conflitar com a vinculacdo da Administra¢Go Publica ao
principio da isonomia.

Tal fator demonstra que a arbitragem, frente a decisdo judicial, leva desvantagem
institucional, posto que quanto maior for seu grau de ndo deferéncia a decisGo da
agéncia, maior serd o risco a seguranga juridica.

No que tange as consequéncias, as decisGes ndo deferentes proferidas nas
arbitragens acabam por estimular a instala¢Go de novas arbitragens por outros
agentes. Com isso, cria-se um ambiente conflituoso prejudicial a realizagdo de
negdcios e contrdrio ao prdprio objetivo original que levou a criagdo das agéncias
reguladoras, que é a busca por setores onde deve prevalecer a previsibilidade,
igualdade e a seguranga juridica.”

(CALDAS; Evandro Pereira, Controle da administracdo publica pela via arbitral, Rio
de Janeiro, 2020, p. 115. Tese de mestrado apresentada a Escola de Direito da
Fundacdo Getulio Vargas, orientador Prof. Dr. Sérgio Guerra)
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77. No recente e importantissimo precedente no Procedimento Arbitral CCI
23433/GSS/PFF)?, que também diz respeito a uma concessionaria da 3? etapa de concessoes
(Concessionéaria de rodovias GALVAO BR-153 SPE S/A), o Tribunal Arbitral, ao indeferir os
diversos pleitos formulados por aquela concessionaria, entendeu no mesmo sentido aqui

defendido: pela deferéncia a opcdo requlatéria (tema abordado acima) e ao “pacta sunt

servanda”, devendo ser respeitados a matriz de risco e os termos do contrato. Diante da

importancia do procedente, citamos alguns trechos:

253.  Em outras palavras, a REQUERENTE concordou com essa matriz, a ela aderindo

com a participagdo na licitagéo e a assinatura do Contrato.

254. Desse modo, plenamente aplicavel o principio do pacta sunt servanda, segundo o
qual “os pactos devem ser cumpridos”, respeitando-se a forga obrigatoria de um contrato.
As partes gozam da liberdade de contratar, mas o contrato, uma vez firmado, torna-se lei
entre elas. Assim, aquilo que foi livremente pactuado por partes capazes deve, em

principio, ser cumprido.
255.  Nesse contexto, o Tribunal Arbitral entende que a analise de qualquer processo de
recomposi¢do do equilibrio econdmico-financeiro deve partir da verificagdo da matriz de

riscos contratual, eis que o direito ao reequilibrio ndo surge quando o risco tiver sido

expressamente alocado ao contratante que sofreu as consequéncias da sua ocorréncia.

78. Portanto, ndo ha razdo para revisao dos atos administrativos questionados.

V - LIMINAR CONCEDIDA PELA JUSTICA FEDERAL

2 Disponivel em <https://www.gov.br/agu/pt-br/composicao/consultoria-geral-da-uniao-1/arquivos/caso-galvao-
icc-23433-sentenca-arbitral-parcial.pdf > , Gltimo acesso em 28/10/20.
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79. No ambito da acéo cautelar pré-arbitral n°® 1052780-16.2020.4.01.3400, que tramita na 12
Vara Federal Civel da Subsecédo Judiciéria do Distrito Federal, houve o deferimento de tutela

de urgéncia (RDA-015), nos termos seguintes:

“DEFIRO o pedido de Tutela Cautelar Antecedente, requerido pela autora nestes
autos, para o fim de suspender a exigibilidade das multas aplicadas nos processos
administrativos ~ n°%  50510.0928862016-01,  50510.0928852016-59 e
50510.323033/2019-61, com todos os efeitos decorrentes. Consequentemente,
determino a ré que, promova a excluséo do nome da Autora perante o0 CADIN, se
ja tiver sido concretizado, desde que o Unico Gbice sejam as multas impostas nos
Processos Administrativos n° 50510.0928862016-01, 50510.0928852016-59 e
50510.323033/2019-61.”

80. Diante da auséncia dos requisitos para concessdo da tutela de urgéncia, a Requerida
manifesta, desde ja, a intencdo de apresentar requerimento de revogacdo da liminar

oportunamente, ap6s a constituicdo do Tribunal.

VI — DO PEDIDO DE CONSOLIDACAO COM O PROCEDIMENTO
ARBITRAL CCI N° 23932/GSS/PFF

81. Como ja relatado no Capitulo I, in fine, a Requerente solicita a consolidagdo entre o
presente procedimento e o Procedimento Arbitral CCI n® 23932/GSS/PFF, com aproveitamento
do mesmo tribunal arbitral (ou seja, manter-se-ia somente o Tribunal Arbitral do procedimento
23932/GSS/PFF), alegando que “que ambos tém por fundamento a mesma cldusula arbitral, e ja
que ali serd definido valor da tarifa do pedagio, que constitui a base de cdlculo das multas aplicadas

pela ANTT, tratando-se, pois, aqui, de uma genuina hipdtese de prejudicialidade externa”.

82. A Requerida é contraria a tal pedido, pelo que se segue.
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83. Primeiramente, se acatado, causara tumulto processual naquele procedimento, que esta
em estagio bem mais avancgado e incompativel com o atual: ja houve Ata de Missdo, alegacbes
iniciais, resposta, réplica, tréplica, e agora se encontra em fase de especificacdo de provas.

Assim sendo, haveria necessidade de retrocesso significativo em diversas fases do

procedimento, 0 gue demandaria reabertura de prazos e contraditério.

84. Além disso, a delonga naquele procedimento serviria a beneficio da prépria Requerente,
uma vez que ha liminar judicial, posteriormente confirmada por aquele Tribunal Arbitral por
meio da Ordem Processual n° 3, de 07/01/20 (Doc. RDA-010), que atende aos interesses da
VIA 040.

85. Em outras palavras, a maior demora na prolacdo da sentenca naquele procedimento
arbitral beneficiaria a propria Requerente, pois manteria vigentes os efeitos da Ordem

Processual n° 3, na pendéncia do desfecho arbitral.

86. Em segundo lugar, o proprio Tribunal Arbitral do Procedimento Arbitral 23932/GSS/PFF

(que se pretende consolidar) ja se manifestou sobre o tema, sendo vejamos.

87. Mesmo ja tendo sido superadas as fases de Ata de Misséo, alegac@es iniciais, resposta,
réplica e tréplica, a VIA 040 solicitou a ampliacdo do objeto daquele procedimento, com a
inclusdo da discussdo das multas referentes aos processos administrativos ANTT
50510.092885/2016-59 (Doc. RDA-004) e 50510.092886/2016-01 (Doc. RDA-005); o
Tribunal Arbitral negou tal incluséo, por meio da Ordem Procedimental n® 5 (Doc. RDA-011),

justamente devido a fase em que se encontrava o procedimento, o que significaria tumulto e

delonga processual, em beneficio a Requerente, in verbis:
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“35. Aumentar o objeto da arbitragem, neste momento, seria contraproducente e
afetaria todo o procedimento, pois abrir-se-ia novamente o contraditério para que
as Partes se manifestassem sobre as questées de mérito, que demandariam ainda
mais prazos para o atendimento do principio do contraditorio.

36. Leva-se em conta que ha liminar deferida a favor da Requerente; por isso, 0
tempo dispendido com o procedimento pode ser visto como beneficio a Requerente

e um nao beneficio a Requerida.”

88. Ora, esses mesmos procedimentos administrativos (50510.092885/2016-59 e
50510.092886/2016-01) estdo entre os procedimentos aqui discutidos. Causa espécie que

mesmo tendo havido pronunciamento firme do Tribunal Arbitral no Procedimento Arbitral

23932/GSS/PFF, negando a inclusdo da discussdo de tais multas, ainda assim pretenda a

Requerente reabrir a questdo ja decidida.

89. Por fim, admitir sucessivas ampliacdes de objeto nos procedimentos arbitrais, mediante
consolidacGes em série de procedimentos, acabaria por impedir a solucdo dos litigios e
fomentar uma duracdo desarrazoada dos processos. Basta pensar que, para cada discusséo que
se instaurasse no ambito administrativo, a Requerente, sob fundamento de se tratar, em ultima
analise, de discussdo atinente ao Contrato de Concessdo, poderia provocar a instauracdo de

novos procedimentos e, ato continuo, pleitear a consolidacdo com aqueles em curso.

90. Diante disso, 0 Unico caminho possivel é a improcedéncia do pedido de consolidacdo

entre 0 presente procedimento e o Procedimento Arbitral n°® 23932/GSS/PFF, além da

condenacdo da Requerente por litigancia de ma-fé, pelas razfes acima expostas.

VIl - CONVENCAO DE ARBITRAGEM
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A convencdo de arbitragem na qual se baseia a instauracdo do presente procedimento

consta do contrato de concessdo assinado pela Requerente e a ANTT, que dedica um capitulo

a arbitragem como mecanismo de solucdo de controvérsias, nos seguintes termos:

“37 Resolucdo de Controvérsias
37.1 Arbitragem

37.1.1 As Partes obrigam-se a resolver por meio de arbitragem as controvérsias
e/ou disputas oriundas ou relacionadas ao Contrato e/ou a quaisquer contratos,
documentos, anexos ou acordos a ele relacionados.

(i) Nao poderdo ser objeto de arbitragem as questdes relativas direitos
indisponiveis, a exemplo da natureza e titularidade publicas do servi¢o concedido
e do poder de fiscaliza¢éo sobre a exploracéo do servigo delegado.

37.1.2 A submissdo a arbitragem, nos termos deste item, ndo exime o Poder
Concedente nem a Concessiondria da obrigacao de dar integral cumprimento a este
Contrato, nem permite a interrupcdo das atividades vinculadas & Concesséo,
observadas as prescri¢@es deste Contrato.

37.1.3 A arbitragem sera administrada pela CCl, segundo as regras previstas no
seu regulamento vigente na data em que a arbitragem for iniciada.

37.1.4 A arbitragem serd conduzida em Brasilia, Distrito Federal, Brasil,
utilizando-se a lingua portuguesa como idioma oficial para a prética de todo e
gualquer ato.

37.1.5 A lei substantiva a ser aplicavel ao mérito da arbitragem sera a lei brasileira,
excluida a equidade.

37.1.6 O tribunal arbitral sera composto por 3 (trés) arbitros, cabendo a cada Parte
indicar um arbitro. O terceiro arbitro serd escolhido de comum acordo pelos
arbitros indicados pelas Partes. A presidéncia do tribunal arbitral caberd ao
terceiro arbitro. Na hip6tese de a arbitragem envolver mais de 2 {duas) Partes, seja
no polo ativo, seja no polo passivo, a escolha dos arbitros devera seguir o previsto
no art. 9° do regulamento de arbitragem da CCI.

37.1.7 N&o havendo consenso entre os &rbitros escolhidos por cada Parte, o
terceiro &rbitro serd indicado pela CCI, observados os termos e condigOes
aplicaveis previstos no seu regulamento de arbitragem.

37.1.8 Caso seja necessaria a obtencao das medidas coercitivas, cautelares ou de
urgéncia antes da constituicdo do tribunal arbitral, ou mesmo durante o
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procedimento de mediacdo, as Partes poderdo requeré-las diretamente ao
competente 6rgdo do Poder Judicidrio. Caso tais medidas se fagam necessarias
apods a constituicao do tribunal arbitral, deverdo ser requeridas e apreciadas pelo
tribunal arbitral que, por sua vez, podera solicita-las ao competente 6rgao do Poder
Judicidrio, se entender necessario.

37.1.9 As decisfes e a sentenca do tribunal arbitral serdo definitivas e vincularao
as Partes e seus sucessores.

37.1.10 A Parte vencida no procedimento de arbitragem arcara com todas as custas
do procedimento, incluindo os honordrios dos arbitros.”

VIII - HONORARIOS ADVOCATICIOS

92. As Requeridas requerem que seja estabelecida, previamente, a existéncia ou ndo da
obrigacdo da parte vencida de pagar verba a titulo de honorarios advocaticios, bem como a
forma de calculo, a fim de que ndo paire qualquer davida sobre a questao.

93. Assim sendo, requerem seja excluida a condenacdo do vencido ao pagamento de
honorarios advocaticios contratuais, por serem incompativeis com o regime juridico incidente
sobre a representacdo processual da Unido e da ANTT, assegurando-se, dessa forma,

tratamento isonémico as partes do presente processo.

94. Por outro lado, caso estabelecido o dever do vencido de pagar honorérios de

sucumbéncia, requerem, desde ja, sejam observadas as regras previstas no art. 85, 83°, da Lei
n°® 13.105, de 16 de marco de 2015 - Cddigo de Processo Civil.

XIX — CONCLUSAO

95. Diante do exposto, a Requerida pleiteia ao Tribunal Arbitral:
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(i)

(ii)

(iii)

(iv)

A revogacdo da tutela de urgéncia concedida no ambito da acdo cautelar n°
1052780-16.2020.4.01.3400, conforme requerimento a ser apresentado
oportunamente ao longo deste procedimento arbitral;

Sejam julgados TOTALMENTE IMPROCEDENTES os pedidos apresentados
pela Requerente, condenando-a integralmente ao pagamento dos 6nus

sucumbenciais;

O indeferimento do pedido de consolidagéo entre o presente procedimento e o
Procedimento Arbitral n® 23932/GSS/PFF;

A fixacdo, na Ata de Missdo, dos pontos controvertidos, nos termos do art.
23.1.d do Regulamento de Arbitragem da CCI, de forma a possibilitar a
estabilizacdo da demanda, a facilitar o contraditério, e a evitar incertezas ou
dilagdes indesejadas no presente procedimento

Por fim, a Requerida registra que as alegacdes aqui formuladas possuem carater

pedidos.

meramente inicial e serdo objeto de complementagdo futura, para melhor esclarecimento dos
fatos e especificacdo dos argumentos inerentes ao presente conflito. Ressalva-se, ainda, no
direito de trazer outras alegacdes ao processo, apos o delineamento dos fatos de forma mais

precisa pela Requerente, a fim de demonstrar de modo inequivoco a total improcedéncia dos

Brasilia, 29 de outubro de 2020.

PAULO ROBERTO MAGALHAES  Assinado de forma digital por PAULO
DE CASTRO ROBERTO MAGALHAES DE CASTRO

WANDERLEY:78803543520
WANDERLEY:78803543520 Dados: 2020.10.29 17:37:10 -03'00'

PAULO ROBERTO MAGALHAES DE CASTRO WANDERLEY
Procurador Federal/ANTT
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Assinado de forma digital por

MARCO AURELIO MARCO AURELIO MELLUCCI E

MELLUCCI E FIGUEIREDO F/GUEIREDO
Dados: 2020.10.29 22:30:47 -03'00'

MARCO AURELIO MELLUCCI E FIGUEIREDO
Procurador Federal/CONJUR Minfra

MILTON CARVALHO GOMES
Procurador Federal/ANTT

KALIANE WILMA CAVALCANTE DE LIRA
Procuradora Federal/ANTT

PRISCILA CUNHA DO Assinado de forma digital por

PRISCILA CUNHA DO
NASCIMENTO:96491 NASCIMENTO:96491477304
477304 Dados: 2020.10.29 17:55:56

-03'00'
PRISCILA CUNHA DO NASCIMENTO

Procuradora-Geral da ANTT
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— LISTA CONSOLIDADA DE DOCUMENTOS DA

REQUERIDA

LISTA CONSOLIDADA DE DOCUMENTOS DA REQUERIDA

RESPOSTA AO REQUERIMENTO DE ARBITRAGEM

Ndmero do
Documento

Nome do Documento

Objeto do Documento

RDA-001

VIA 040 - Requerimento
Instituicao Arbitragem

Requerimento de instauracdo de procedimento
arbitral apresentado pela VIA 040 -
Concessionaria BR-040 S.A. a Corte
Internacional de Arbitragem da CCI, em face da
ANTT, tendo como objeto as multas aplicadas nos
Processos administrativos ANTT
50510.319942/2019-03 e 50510.323033/2019-61.

RDA-002

VIA 040 - Requerimento de
ampliagao objeto arbitragem

Requerimento, por parte da Via 040, de ampliacéo
do objeto do presente procedimento arbitral, para
inclusdo da discussdo de multas impostas nos
processos administrativos ANTT
50510.0928862016-01 e 50510.0928852016-59.

RDA-003

Contrato de Concessao VIA 040

Contrato de concessdo (com 8 anexos) firmado
entre ANTT e a Concessionaria BR-040 S.A. em
12/03/14, tendo como objeto a concessdo da
rodovia federal BR-040, trecho entre Brasilia(DF)
e Juiz de Fora (MG).

RDA-004

Processo administrativo ANTT
50510.092885_2016-59

Processo administrativo relacionado a aplicacéo
de multa de 440 URTSs, com base no art. 20.2 do
Contrato de Concessdo (“Nao atendimento dos
prazos de implantacdo previstos no PER para o
Sistema de Controle de Trafego - 40 URTSs por
més”).

RDA-005

Processo administrativo ANTT
50510.092886_2016-01

Processo administrativo relacionado a aplicacéo
de multa de 480 URTSs, conforme clausula 20.2 do
contrato de concessdo (“Ndo atendimento dos
prazos de implantagdo previstos no PER para o
Sistema de Comunicagdo - 40 URTs por més”),
por inexecugdo na instalagdo dos cabos de fibra
Gtica em trechos ja duplicados.
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RDA-006 Processo administrativo ANTT | Processo administrativo relacionado a aplicacdo
50510.319942 2019-03 de multa de 192,5 URTs por incorréncia na
infracdo prevista no art. 7° inc. XVIII, da
Resolugdo ANTT n° 4.071/13 (“XIII - deixar de
recuperar, ainda que provisoriamente, guarda-
corpo de OAE, inclusive passarela, por prazo
superior a 24 - vinte e quatro - horas, ou, deixar de
efetuar sua reposicdo definitiva, por prazo
superior a 72 - setenta e duas - horas, ou conforme
Contrato e/ou PER”).
RDA-007 Processo administrativo ANTT | Defesa prévia apresentada pela concessionaria no
50510.319942_2019-03 - defesa | procedimento sancionatorio em epigrafe.
prévia 040
RDA-008 Processo administrativo ANTT | Processo administrativo relacionado & aplicagdo
50510.323033 2019-61 de multa de 180 URTSs por infragdo prevista no art.
5%, inc. IX, da Resolugdo ANTT n° 4.071/2013
(“IX - deixar de repor ou manter tachas, tachdes e
balizadores refletivos danificados ou ausentes no
prazo de 72 -setenta e duas- horas").
RDA-009 Processo administrativo ANTT | Defesa prévia apresentada pela concessionaria no
50510.323033 2019-61 - defesa | procedimento sancionatério em epigrafe.
prévia 040
RDA-010 | OP n°03 (mantendo liminar) no | Ordem Procedimental n® 3, exarada no decorrer
procedimento arbitral CCI do procedimento arbitral CCl 23932/GSS/PFF,
23932/GSS/PFF que manteve medida cautelar judicial concedida a
VIA 040, até nova analise apds a instrucdo no
curso do procedimento.
RDA-011 OP n° 05 - nega ampliagdo do | Ordem Procedimental n° 5, exarada no decorrer
objeto do procedimento do procedimento arbitral CCl 23932/GSS/PFF,
23932/GSS/PFF que indeferiu a inclusdo da discussédo, naquele
procedimento, da discussdo das multas referentes
a0s 50510.0928862016-01 e 50510.0928852016-
59.
RDA-012 Resolugao ANTT n° 4071/13 - | Regulamenta as infragdes sujeitas as penalidades
infragdes de adverténcia e multa | de adverténcia e multa por inexecugao contratual
em concessoes rodoviarias na exploragdo da infraestrutura rodoviaria federal
federais concedida.
RDA-013 Resolugao ANTT n° 5083/16 - | Regulamenta o processo administrativo para

processo administrativo
sancionatorio na ANTT

apuragao de infracdes e aplicacao de penalidades
decorrentes de condutas que infrinjam a
legislacdo de transportes terrestres.
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RDA-014

Parecer n°
62 2020 CIPRO_SUROD DIR

Fornece subsidios técnicos relacionados aos
processos administrativos discutidos no presente
procedimento arbitral.

RDA-015

Decisdo liminar

Decisdo proferida no &mbito do processo n°
1052780-16.2020.4.01.3400, suspendendo a
exigibilidade das multas aplicadas nos processos
administrativos  n°  50510.0928862016-01,
50510.0928852016-59 e 50510.323033/2019-61

RDA-016

Despacho CIPRO-SUROD

Despacho emitido pela Coordenacéo de Instrucéo
Processual (CIPRO) da Superintendéncia de
Infraestrutura Rodoviaria (SUROD) e que
corrobora a liquidez das multas aplicadas
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