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TASENCIANACIONAL DE GABINETE DA DIRETORA RELATORA

RELATORIA: DEB

TERMO: VOTO A DIRETORIA COLEGIADA

NUMERO: 178/2017

REPRESENTACAO DA DELEGACIA DA RECEITA

OBJETO: FEDERAL DE FOZ DO IGUACU PARA APURAR INDICIOS

) DE IRREGULARIDADES ATRIBUIDAS A EMPRESA AUTO
VIACAO CATARINENSE LTDA

ORIGEM: SUPAS
PROCESSO (S): 50500.024481/2010-66

PARECER N° 2360/2014/PF-ANTT/PGF/AGU E NOTA N°
PROPOSICAO PRG: 01720/2017/PF-ANTT/PGF/AGU (JURISPRUDENCIA, COM
BASE NO PROCESSO N° 50500.1 18933/2016-65)

PROPOSICAO DEB: ARQUIVAMENTO DO PROCESSO

ENCAMINHAMENTO: A VOTACAO - DIRETORIA COLEGIADA
I - DAS PRELIMINARES

Trata-se de Processo Administrativo Ordinério instaurado em face da empresa
AUTO VIACAO CATARINENSE LTDA., CNPJ n° 82.647.884/0001-35, para apurar as
irregularidades apontadas na representacdo da Receita Federal, que, em fiscalizag8o, autuou a

empresa por dificultar a agio da fiscalizagfo aduaneira.
II - DOS FATOS

A Nota n° 344/2011/SUPAS/ANTT de 14 de junho de 2011 trata de representagio,
oferecida pela Delegacia da Receita Federal do Brasil de Foz do Iguagu/PR, perante a ANTT em
desfavor da AUTO VIACAO CATARINENSE LTDA. Aquela DRF encaminhou i esta Agéncia
documentagdo acerca da Representagdo instaurada apés fiscalizagfo realizada em 13/04/2010, no
veiculo de placa MFR-7392, retido por estar transportando mercadorias estrangeiras adentradas
irregularmente no pais (fls. 12/ 15). Finaliza a Nota com a indicagdo de constitui¢io de comissio de

processo administrativo, com fulcro na Resolugdo ANTT n° 442/2004, para promover a apuragfio

dos fatos apontados.
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A SUPAS editou, entfio, a Portaria n° 266, de 06 de julho de 2011, constituindo
Comissio Processante para apurar os fatos apontados e fixou um prazo de 120 dias para

apresentacfio do Relatorio Final, com indicagéo das providéncias a serem adotadas (fl. 18).

Em reunifio realizada em 12 de julho de 2011, a Comisséo deliberou por intimar a
empresa, €, em 14 de julho de 2011, comunicou a instauragdo de Processo Administrativo com a
finalidade de apurar os fatos apontados. Ainda, alertou sobre o prazo improrrogavel de 30 (trinta)
dias para a empresar apresentar sua Defesa Prévia (fls. 19/21). Registra-se que a empresa foi
regularmente intimada, conforme devolug&o do AR, fl. 22; contudo, ndo apresentou sua defesa € o

prazo transcorreu in albis.

A Portaria n° 255, de 10/08/2012 constituiu nova comissdo processante € a de n° 496
de 07/12/2012 prorrogou por 120 dias o prazo para conclusdo dos trabalhos (fls. 24/25). Ainda, em
21 de janeiro de 2014, a SUPAS deu por encerrado os trabalhos da Comisséo de Processo
Administrativo — CPA n° 255 e constituiu nova comisséo, pela portaria n® 49, prorrogando por 120

dias o prazo para concluséo dos trabalhos do novo grupo (f1.31).

A Ata de Deliberagio de 19/02/2014, fl. 32, ressalta que consta a informagéo na
representacdo da Receita Federal que o motorista do veiculo retido, como forma de burlar a agdo da
fiscalizagdo, realizou parada em ponto ndo autorizado para desembarque dos passageiros, que
adquiriram mercadorias estrangeiras com a finalidade comercial. Destaca também que ha o
depoimento de dois passageiros confirmando essa parada. Assim, conclui a comissdo, €
imprescindivel a produgéo de prova testemunhal para esclarecimentos dos fatos; e intima a empresa

a prestar depoimento em local, data e horario determinado.

Nesse sentido, a Comissdo deliberou por ouvir o representante legal da empresa, o
gerente local e o motorista designado para a viagem, em audiéncia realizada em 18/03/2014 (fl. 35).
Colhidos os depoimentos dos presentes (Termo de Depoimento as fls. 36), a Comissdo deliberou
por intimar a empresa para apresentar alegagdes finais, no prazo regulamentar de 10 (dez) dias.

Em sua defesa (fls. 39/41), a empresa alegou que:

a. A Receita se baseou em fatos presuntivos, uma vez que o agente fiscal
apreendeu as mercadorias em local distante do Onibus;

b. A Resolugio n° 1.432/2006, § 6° do art. 8 prevé que “os volumes
transportados no porta-embrulhos estdo sob a responsabilidade dos passageiros”,

motivo pelo qual sobre a empresa ndo poderia incidir a regra dg § 3° do art. 74 da
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Lei n® 10.833/2003. Entretanto, mesmo que houvesse incidéncia, os titulares das
mercadorias foram todos identificados;

c. Néo € possivel ter certeza de que todas as mercadorias apreendidas haviam
sido transportadas no énibus da empresa, haja vista que a apreensio ocorreu fora do
veiculo;

d. As mercadorias apreendidas ndo suscitaram qualquer indicio do seu conteudo
por estarem embaladas em papel comum e estarem em peso e volume compativeis

Com as normas.

A Comissdo lavrou o Relatério Final (conforme consta nas fls. 72/75), concluindo
pelo arquivamento dos autos. Registrou também que a Receita Federal néo realizou a apreensdo das
mercadorias quando da fiscalizagdio efetiva do veiculo. Também ndo ha na descri¢@io da dentincia
feita pela Receita Federal que as mercadorias eram facilmente identificaveis pela empresa como
destinadas ao comérceio, o que € requisito para a responsabilidade objetiva da empresa. Concluiu
que; “ndo ha como atribuir responsabilidade objetiva 3 Auto Viagfo Catarinense quanto ao fato

narrado na deniincia (...)”.

Instada a se manifestar, a PF/ANTT emitiu 0 Parecer n° 2360/2014/PF-
ANTT/PGF/AGU (fls. 79/81), onde atestou a regularidade formal do processo € opinou pelo

acolhimento do Relatério Final apresentado pela Comissgo, devendo o feito ser arquivado.

Ainda, pela Nota n° Ol720/2017/PF-ANTT/PGF/AGU, constante do processo n°
50500.118933/2016-65 (cuja copia se encontra nos autos, fls. 84/85), a PF-ANTT orientou pela
manutenc¢do da tipificacio da conduta infracional das empresas que transportam mercadorias com
nitido intuito comercial nas disposi¢es do art. 36 do Decreto n° 2.521/98, mesmo que as bagagens

estejam devidamente identificadas. Ressalta-se que essa orientagfio fez parte do teor do Despacho n°
502, fl. 86.
III - DAS JUSTIFICATIVAS E DA ANALISE PROCESSUAL

Nos termos das Iepresentagoes acostadas nos autos, a Receita Federal informa que o

veiculo de responsabilidade da empresa Auto Viagdo Catarinense foj fiscalizado em 13/4/2010.

A empresa foi autuada pela Receita Federal como obstrugio a agéio da fiscalizagdo. E

registra que o auto de infragdo néo foi lavrado motivado pelo transporte irregular de mercadorias

sujeitas a perdimento.
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Constata também que a Receita Federal ndo realizou a apreensdo das mercadorias
quando da fiscaliza¢do efetiva do veiculo, bem como ndo ha na descrigdo da denuncia que as
mercadorias eram facilmente identificaveis pela empresa como destinadas ao comércio, o que €

requisito para a responsabilidade objetiva da empresa.

Sendo assim, a Comissdo concluiu ndo ser possivel atribuir qualquer

responsabilidade & Auto Viagdo Catarinense pelos motivos constantes nos autos.

Ante o exposto, a 4area técnica considerou regular o procedimento adotado nos
presentes autos, ndo estando caracterizada a infragio prevista no inciso VI do artigo 86, do Decreto

n® 2.521, de 1998:

“Art. 86. A penalidade de declaragdo de inidoneidade da transportadora aplicar-se-
& nos casos de: (...) VI - prdtica de servi¢o ndo autorizado ou permitido”

¢ artigos 78-A e H da Lei n® 10.233, de 2001;

“Apt. 78-A. A infragdo a esta Lei e 0 descumprimento dos deveres estabelecidos no
contrato de concessdo, no lermo de permissdo e na autorizagdo sujeitard o
responsdvel as seguintes sangoes, aplicdveis pela ANTT e pela ANTAQ, sem prejuizo
das de natureza civil e penal: I-adverténcia; II-multa; Il-suspensdo; IV-cassagdo;
V-declaragdo de inidoneidade; VI - perdimento do veiculo.”

“Art. 78-H. Na ocorréncia de infragdo grave, apurada em processo regular
instaurado na forma do regulamento, a ANTT e a ANTAQ poderdo cassar a
autoriza¢do.”

IV — DA PROPOSICAO FINAL

Diante do exposto, considerando as instrugdes técnicas e juridicas constantes dos
autos, VOTO pelo arquivamento do processo referente a empresa AUTO VIACAO
CATARINENSE LTDA., CNPJ n° 82.647.884/0001-35.

Brasilia, 23 de outubro de 2017

ENCAMINHAMENTO: A Secretaria-Geral (SEGER), para prosseguimento do feito.

Em 23 de outubro de 2017

Maria Cecilia Sant'anna Lacerds
Matricula: 1247216 Mo
Assessoria = DEB




