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AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES
VOTO DLA

RELATORIA: DLA

TERMO: VOTO A DIRETORIA

NUMERO: 86/2024

OBJETO: RECURSO A DIRETORIA COLEGIADA INTERPOSTO PELA CONCER CONTRA A DECISAO N2 1227/2022/CIPRO/SUROD
ORIGEM: SUPERINTENDENCIA DE INFRAESTRUTURA RODOVIARIA (SUROD)

PROCESSO (S): 50505.037325/2021-78

PROPOSICAO PF/ANTT: NAO HA

A VOTAGAO - PELO CONHECIMENTO DO RECURSO E, NO MERITO, SEU INDEFERIMENTO

EMENTA

PROCESSO ADMINISTRATIVO SIMPLIFICADO (PAS). RECURSO A DIRETORIA COLEGIADA INTERPOSTO PELA COMPANHIA DE CONCESSAO RODOVIARIA RIO -
JUIZ DE FORA S.A - CONCER. MULTA APLICADA A CONCESSIONARIA POR DEIXAR DE INTERVIR EM NOVE OBRAS DE ARTE ESPECIAIS NO ANO DE 2020.
AUSENCIA DE NOVOS FATOS E ARGUMENTOS APTOS A REFORMAR A DECISAO RECORRIDA. RECURSO CONHECIDO, A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. DO OBJETO

1.1. Trata-se de Recurso a Diretoria Colegiada interposto pela Companhia de Concessdo Rodovidria Rio - Juiz de Fora S.A - CONCER, em face da Decisdo
n2 1227/2022/CIPRO/SUROD, decorrente do Auto de Infracdo n? 218/2021/AREAL/SUROD, por deixar de intervir em nove (09) OAE’s classificadas com nota um
ou dois por mais de um ano, conforme relatério de monitoragdo de Obra de Arte Especiais referente ao ano de 2020 e Parecer n2 15/2021/AREAL/URRJ, na BR-
040/MG/RJ, conduta esta que viola o artigo 72, inciso VII, da Resolugdo ANTT n2 4071/2013.

2. DOS FATOS

2.1. Em 20/05/2014, a fiscalizagdo da Agéncia Nacional de Transportes Terrestres — ANTT emitiu em desfavor da autuada o Auto de Infragdo n@
218/2021/AREAL/SUROD (SEI n2 5940609), por deixar de intervir em nove (09) OAE’s classificadas com nota um ou dois por mais de um ano, conforme relatério
de monitoragdo de Obra de Arte Especiais referente ao ano de 2020 e Parecer n? 15/2021/AREAL/URRJ, na BR-040/MG/RJ, conduta esta que viola o artigo 79,
inciso VII, da Resolugdo ANTT n2 4071/2013.

2.2 A autuada apresentou sua defesa prévia em 06/05/2021 (SEI n2 6345262), julgada improcedente pela Superintendéncia de Infraestrutura
Rodoviaria (SUROD), por meio da Decisdo n2 598/2021/COINFRJ/SUROD (SEI n2 8104276), de 13/09/2021, aplicando-se a penalidade de multa a Concessionaria.

2.3. Em 24/09/2021, a empresa apresentou, por meio de documento dos seus representantes legais, Recurso (SEI n2 8223570) contra a Decisdo n2
598/2021/COINFRJ/SUROD, julgada improcedente pela SUROD, por meio da Decisdo n® 1227/2022/CIPRO/SUROD (SEI n® 14828421) e Oficio n?
39716/2022/CIPRO/GERER/SUROD/DIR-ANTT (SEI n2 14828501), datados de 16/01/2023, mantendo-se a aplicagdo da sang&o.

2.4, Com fulcro em disposi¢do contratual, a autuada exerceu direito de Recurso a Diretoria, conforme documento dos seus representantes legais
recebido em 06/02/2023 (SEI n2 15340373), que foi analisado pela SUROD através da Nota Técnica n? 4166/2024/CIPRO/GERER/SUROD/DIR/ANTT (SEIl n®
23672521), de 30/07/2024, a qual sugere o indeferimento do recurso, alegando que a Recorrente n3o apresentou qualquer fato novo capaz de ilidir a aplicagdo
da penalidade em comento.

2.5. Em atendimento ao art. 39, § 29, inciso |, do Regimento Interno da ANTT e em consondncia com o art. 42 da Instrugdo Normativa n? 12/2022, a
SUROD emitiu o Relatério a Diretoria n2 324/2024 (SEI n2 23679094), do mesmo dia 30/07/2024, por meio do qual corrobora com a andlise contida na Nota
Técnica supracitada e prop&e a Diretoria Colegiada que seja conhecida a manifestagdo da Concessionaria e, no mérito, negado seu provimento, nos termos da
Minuta de Deliberagdo CIPRO (SEI n2 23689555).

2.6. Ato continuo, por meio do Despacho de Instrugdo (SEl n2 23689571) do mesmo dia 30/07/2024, a SUROD remeteu os autos ao Gabinete do
Diretor-Geral, declarando que o processo reunia as condiges previstas no §12 do art. 39 do Regimento Interno.

2.7. Em 31/07/2024, os autos foram remetidos a Secretaria Geral, conforme consta no Despacho ASSAD (SEI n? 24966012), para inclusdo do processo
na pauta de sorteio, o qual foi realizado mesmo dia (SEI n2 24990119), ocasido em que fui designado como diretor-relator.

2.8. Sdo os fatos. Passa-se a analise.

3. DA ANALISE PROCESSUAL

3.1. Inicialmente, fago referéncia a Resolugdo ANTT n2 5.083, de 27 de abril de 2016, que disciplina o processo administrativo para apuragdo de

infragdes e aplicagdo de penalidades decorrentes de condutas que infrinjam a legislacdo de transportes terrestres e os deveres estabelecidos nos editais de
licitagdes, nos contratos de concessdo, de permissdo e de arrendamento e nos termos de outorga de autorizagdo, no que diz respeito as analises acerca da
admissibilidade e do conhecimento do recurso:

[..]

Art. 57. Da decisdo cabe recurso, em face de razbes de legalidade e de mérito, a ser interposto, salvo disposi¢do legal ou contratual especifica, no prazo de 10

(dez)dias, contados da data em que o interessado for intimado.
[..]

Art. 59. Os recursos serdo recebidos sem efeito suspensivo, salvo disposig¢do legal em contrario.

Paragrafo Unico. Havendo justo receio de prejuizo de dificil ou incerta reparagdo decorrente da execugdo, a autoridade competente para o julgamento recursal podera,

de oficio ou a pedido, conceder efeito suspensivo ao recurso a partir da data de sua interposigdo.
[..]

Art. 61. O recurso ndo sera conhecido quando interposto:

| - fora do prazo;

Il - perante érgdo ou autoridade incompetente;

Il - por quem ndo tenha legitimidade para tanto; ou

IV - contra decisdo de que ndo caiba recurso na esfera administrativa.

[

Art. 84. Apresentada ou ndo a defesa, o Gerente responsdvel pelo processo decidird, motivadamente, aplicando penalidade ou determinando o arquivamento do

processo.

[..]

Art. 85. Da decisdo de que trata o art. 84 cabe recurso ao Superintendente no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias, contados da data da ciéncia pelo infrator.
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§12 O recurso serd julgado e a decisdo final, qualquer que seja o resultado, serd comunicada a parte.

[

3.2. Importa destacar, também, o disposto na cldusula 233 do Contrato de Concessdo firmado entre a Unido e a COMPANHIA DE
CONCESSAORODOVIARIA JUIZ DE FORA-RIO - CONCER:

[..]
233. Da decisdo do Diretor Geral do DNER que aplicar penalidade cabera a recurso voluntario, no prazo de 30 (trinta) dias uteis contados da intimagdo, para o
Conselho Administrativo da Autarquia, independentemente de garanti a de instancia.

[..]

(grifou-se)

3.3. Conforme se extrai dos autos do presente processo, a Concessionaria foi notificada da Decisdo de segundo grau em 26/01/2023 (SEI n® 15190023).
O prazo para a interposi¢do de recurso é de 30 (trinta) dias, nos termos do art. 35 da Resolugdo n2 5.083/2016 da ANTT e a Clausula 233 do Contrato de
Concessdo. O recurso foi interposto em 06/02/2023 (SEI n2 15340374), portanto, tempestivo.

3.4. Quanto ao cabimento, de acordo com o art. 85 da Resolugdo ANTT n2 5.083/2016, via de regra, os processos administrativos simplificados
transitam em julgado com a decisdo do Superintendente. Contudo, conforme cldusula contratual supracitada, admite-se excepcionalmente o cabimento do
recurso dirigido a Diretoria Colegiada, como no caso em tela.

3.5. No que tange a analise de mérito, a SUROD analisou e refutou cada argumento apresentado no Recurso da Concessionaria, nos termos da Nota
Técnica n2 4166/2024/CIPRO/GERER/SUROD/DIR/ANTT (SEI n2 23672521), os quais reproduzo alguns pontos abaixo:

Da inexigibilidade de conduta diversa

A Recorrente alega a inexigibilidade de conduta diversa diante do desequilibrio do contrato de concessdo e da caracterizagdo de hipdtese de forga maior.

Entretanto, ao contrdrio do que argumenta a Concessionaria, a auséncia de dolo ou culpa jamais podera ser utilizada para afastar a responsabilidade e tampouco
constituiu requisito para descaracterizagdo da irregularidade contratual e/ou administrativa, mesmo porque a Concessiondria estava ciente e de acordo com todas as
obrigagGes previstas no Contrato de Concessdo.

Assim, tal argumento é insuficiente para configurar a inexigibilidade de conduta adversa apregoada pela Recorrente, de maneira que, ndo merecem prosperar.

Da desproporcionalidade da multa

A Concessionaria se insurge contra o valor supostamente desproporcional da penalidade aplicada, sob alegacdo de que ndo foi respeitado o principio da
proporcionalidade.

Esclarecemos que a Concessiondria conhecia desde o processo licitatdrio as hipdteses e o espectro de valores previstos para sangdes pecuniarias, sendo que as multas
ora em aprego consistem em sangdes administrativas contratualmente previstas, aplicdveis aos casos de descumprimento das obrigagdes descritas no instrumento de
outorga ou na legislagdo aplicavel aos servigos de exploragdo da infraestrutura rodoviaria federal.

Ademais, a propria Lei de Criagdo da Autarquia, em seu art. 78-F, §12, que determina a consideragdo do principio da proporcionalidade, mensurado entre a gravidade
da falta e a intensidade da sangdo, como pressuposto para aplicagdo de penalidades pecuniarias.

Conjugando-se a obrigagdo contratual assumida pelo Poder Concedente com o dever legal da ANTT em regulamentar o valor das penalidades, chegou-se a redagdo da
Resolugdo ANTT n2 2.665, de 2008, sucedida pela Resolugdo n? 4.071, de 03 de abril de 2013, ambas tratando da correspondéncia entre ilicitos administrativos e
quantum punitivo para fins de aplicagdo das penalidades de adverténcia ou multa.

A classificagdo em Grupos objetiva explicitar a gravidade, em abstrato, das condutas descritas em cada um deles, correspondendo aquelas mais graves valores maiores
de sangdo, enquanto as mais leves correspondem valores menores de san¢do, de modo que no processo em epigrafe foi observado o principio da proporcionalidade
na aplicagdo da penalidade.

Da necessidade de revisdo da dosimetria da multa aplicada

As condi¢des de penalidades foram analisadas pela Nota Técnica n2 130/2022/CIPRO/GERER/SUROD de 18/01/2023 (id.14828324), e entendo, apds detida analise,
que a dosimetria realizada estd adequada a realidade, vejamos:

Nota Técnica n® 130/2022/CIPRO/GERER/SUROD
()
DAS SITUACOES ATENUANTES/AGRAVANTES

Como ja informado anteriormente, a autuagdo em andlise, com fato gerador ocorrido no final de 2020, aconteceu na vigéncia da Resolugdo ANTT n2
5.083/2016, de 27 de abril de 2016, que aprova o Regulamento disciplinando, no dmbito da ANTT, o Processo Administrativo para apuragdo de infragdes e
aplicagdo de penalidades.

Essa Resolugdo especifica e determina a consideragdo somente da ocorréncia de Reincidéncias Especificas, situagdo considerada quando existir autuagdo com o
mesmo fato gerador, transitada em julgado, administrativamente, nos trés anos anteriores.

A tabela apresentada abaixo, mostra as autuagdes da CONCER ja transitadas em julgado administrativamente na ANTT:
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TIPO ESPECIFICO

50505.046384/2016-70 2016 |Deciso 248/2016/GEFOR Art. 2° (Res. 2689)
50500.179233/2014-85 2020  |Deliberago 408/2020 Art. 62, XXIV. Resolucio ANTT n2 4.071/2013  |Sistemas Elétricos e de iluminag&o
50500.055845/2014-83 2018 |Decis¥o 028/2018 Art. 19 ResolucBo ANTT n® 4.071/2013 Inexecucio
CososOAEaRs PlESs 2019 |SUROD - BECISAO - PAS 109 (0744836) Art. 62, IX da Resolugio ANTT n2 4.071/2013 e |Elementos de Protegio e
Item 11.1.4 da PER Seguranga
50505.065148/2017-33 2020 _|Deliberagdo 398/2020 Art. 62, XI. Resolugdo ANTT ne 4.071/2013 Obras-de-Arte Especiais
50505.004619/2017-37 2021 |Deliberacio 16/2021 Art. 62, XII. ResolugSo ANTT ne 4.071/2013 DiSpesltiveside Drenagem.e Obfay
de Arte Correntes
50500.138510/2013-19 2021 _|Deliberagdo 36/2021 Art. 62, XIll. Resolugio ANTT ne 4.071/2013 Encostas e Taludes
50505.004616/2017-01 2021 |Deliberagdo 15/2021 Art. 7°, X. Resoluggo ANTT ne 4.071/2013 E':;:n‘: delprotecio e
50500.138496/2013-53 2015 |Deliberagio ne 261/2014 Art. 72, inciso VI, Resolugio ANTT 4.071/2014 _|Operacio
50500.138504/2013-61 2014 _|Deliberag8o Ne 255/2014 Art. 72, Inc VIl
50505.000973/2013-69 2019 |DeliberagHo 435/2019 Art. 82, Inc IV
50501.114427/2018-59 2021 _|Deliberagdo 19/2021 Art. 9°, XII. Resolug3o ANTT ne 4.071/2013 Outros
50500.017537/2007-21 2016 _|Deliberagfo 14/2016 Item 219 e 223 do Contrato Inexecuciio
50500.058729/2008-78 2016 |Deliberagdo 144/2016 Itens 219 e 223 do Contrato de Concess3o Inexecugio
50500.070952/2007-11 2016 |Deliberagio ne 129 iten. 25000 Conogiama Esio;timaricairodo Inexecugio
Contrato de Concessdo
50500.187615/2013-00 2018 |Decisdo n®* 016/2018/sU| tjﬁam de Concessio Inexecugio
50500.187585/2013-23 2017 0 n°° 007/: 3 do Contfato de Concessao GESTAQ CONTRATUAL
50500.187587/2013-12 2017 |Decis§o n°° 013/2018/SUINF(f em 223 do Contfato de Concesséo GESTAO CONTRATUAL
50500.187590/2013-36 2018 |Decis3o n** 019/2018/SUINF { ) Item 223 do Contrato de Concesséo GESTAQ CONTRATUAL
50500.187593/2013-70 2018  |Decisdo n°® 014/2018/SUINF (fl 129, SEI n21028140) item 2.6 - Contrato de Concessdo Inexecugio
50500.187599/2013-47 2018 o n°° 021/2018/SUINF (fl 130, SEI n? 0637907} item 2.6 - Contrato de Concessdo Inexecugio
50500.187600/2013-33 2018 _|Decisdo n°° 020/2018/SUINF (fl 129, SEI n¢ 1027969} item 2.6 - Contrato de Concessdo Inexecugio
50500.187603/2013-77 2018 o n°° 004/2018/SUINF (fl 129, SEI n? 1039159} item 2.6 - Contrato de Concessdo Inexecugio
50500.187608/2013-08 2018 0 n°° 022/2018/SUINF (fl 128, SEI n2 1041158} item 2.6 - Contrato de Concessdo Inexecugio
50500.187611/2013-13 2018 0 n°* 017/2018/SUINF (fl 128, SEI n2 2162942) Contrato de Concesséo Inexecucio
50500.187622/2013-01 2018 0 n°° 015/2018/SUINF (fl 129, SEI n® 1038989) Contrato de Concessio Inexecugio
50500.005197/2014-14 2018 |Decis8o n* 025/2018/SUINF (fl. 128-129 SEI n2 2162880) [Item 223 do Contrato GESTAO CONTRATUAL
50500.005202/2014-99 2018 _|Decisdo n® 024/2018/SUINF (fl. 128, SEI n® 0679070) Item 223 do Contrato Inexecugio
50500.005206/2014-77 2018 |Decis¥o n® 018/2018/SUINF (fl. 147, SEI n& 0657683) Item 223 do Contrato Inexecugio
50500.005214/2014-13 2018 |Deciso n® 012/2018/SUINF (fl. 130, SEI n® 0206377) Item 223 do Contrato Inexecugio
50500.005215/2014-68 2018 |Decis¥o n® 023/2018/SUINF (fl. 129, SEI n® 0648437) Item 223 do Contrato Inexecugio
50500.005217/2014-57 2018 _|Deciso n® 006/2018/SUINF (fl. 154 SEI n® 2220752) Item 6.1 e item 2.6 do Contrato de Concessio__|Inexecugio
50500.211085/2014-09 2019 |Decis8o n*™ 049/2018/SUINF (fl. 132, SEI n® 0390491 e 37]Art. 62, Inc. XXIV, Resolugio ANTT 4.071/2013 Operagio
50500.179239/2014-52 2019 [SUINF - DECISAQ - PAS 233 (1700003) Art. 69, Inc. XXIV, Resolugdo ANTT 4.071/2013 Outros
50500.316138/2015-50 2018 _|Deliberagio n2 228/2018 Art. 68, Inc. XXIlI, Resolucio ANTT 4.071/2014 _|Encostas e Taludes
50505.007542/2016-76 2016 | Nota Técnica n® 135/2016/CIPRO/SUINF (fl. 130 a 132, SEI n2 39| Res. 2689/2008 - Art. 22 Dispositivos de Drenagem
50505.030911/2016-24 2016 _|Decisdio n°° 121/2016/GEFOR/Sul {Oficio ANTT fl. 8 a RenunciqArt. 39, § 3, Resolugio ANTT 2.689/2008 Outros
50505.113882/2016-35 2019 |SUROD - DECISAO - PAS 196 (SEI n2 1511284) |Art. 62, X)XXIII, da Resolugdo ANTT 4.071/2013  |Inexecucéo
50500.033965/2013.49 2013 " Item E.ALsubitem 6.4.1.2 do Contrato de il
Decis3o n™* 140/2013/GEFOR/SUINF Cencess3o - PER
50500.005218/2014-00 2018 _|Deciso n® 005/2018/SUINF (fl. 146, SE1 0206253) item 223 do Contrato de Concess&o GESTAQ CONTRATUAL

Como se observa, ha casos de Reincidéncia Especifica que ndo serdo consideradas, ocorridas em 2014 e 2015, estando fora do periodo dos ultimos 3 (trés) anos
que devem ser considerados. Assim, ndo ha como manter o agravante de 5% pela Reincidéncia informada na dosimetria em primeira instancia.

Outra situagdo que sera revisada é a questdo da mora aplicada na dosimetria feita em 12 Instancia, que estabeleceu um atraso de 55 dias, contados de
13/04/2021 até 08/06/2021. Primeiramente, ndo observamos quais foram os argumentos usados para decidir a mora se iniciando em 13/04/2021, uma vez
que o Al n2 218/2021/PFR-AREAL/URRJ/SUROD de 06/04/2021 (N2 SEI 5940609), foi recebido na Concessiondria em 07/04/2021, conforme data de
recebimento presente nesse préprio documento; com prazo de 30 dias para a solugdo. Também ndo ha justificativa legal para o estabelecimento do final da
mora em 07/06/2021, dia anterior a elaboragdo da Nota Técnica n® 3196/2021/PFR-SEROPEDICA/URRJ/SUROD de 08/06/2021 (N2 SEI 6738170), ficando
evidente que as corregdes ndo haviam sedo realizadas. Nessas situagdes o Regulador fica impossibilitado de aplicar a mora ap6s o prazo definido pelo Auto de

Infragdo. Diante dessa condigdo, ndo serd aplicada o agravante em fungdo da mora até a eliminagdo da inconformidade.

Finalizando a retificagdo da dosimetria, havera a aplicagdo de 10% de atenuante em fungdo da inexisténcia de igual infragdo transitada em

julgado, nos trés anos anteriores, que ja havia sido considerada na Dosimetria realizada em 12 Instancia.

Como consequéncia, a Dosimetria realizada em 12 Instancia, feita pelo Parecer Técnico n2 3196/2021/PFR-SEROPEDICA/URRI/SUINF de
08/06/2021 (N2 SEI 6738170), sera retificada, mantendo a multa base de 500 URT's, eliminando o agravante pela mora, eliminando também o
agravante de 5% pela ocorréncia da Reincidéncia Especifica; aplicando 10% de atenuante pela inexisténcia de igual infragdo, transitada em
julgado, nos trés anos anteriores a infragdo em andlise; perfazendo o total de 450 (quatrocentos e cinquenta) URT's. Como houve redugdo no
valor da pena, ndo havera necessidade de considerar o que disp&e o artigo 60, §22 da Resolugdo ANTT n? 5.083/2016, ou seja: a necessidade da
notificagdo do Recorrente para manifestagdo no prazo de 10 (dez) dias.

As tabelas apresentadas a seguir, aplicam as especificagbes contidas no Memorando ANTT n2 1.048/2016/SUINF de 16 de novembro de 2016
(N2 SEI 8138580) e Memorando ANTT n2 811/2018/SUINF de 21 de agosto de 2018 (5710433), que regulam a aplicagdo das porcentagens de
agravantes e atenuantes para uso na Dosimetria da pena:
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3.6. Assim, considerando que ndo foram trazidos fatos novos no recurso apresentado pela Concessionaria que pudessem modificar o entendimento da
Agéncia, conforme apresentado na Nota Técnica da SUROD, sugiro que a penalidade aplicada na Decisdo n® 1227/2022/CIPRO/SUROD (SEI n2 23697775), seja
mantida.

4. DA PROPOSICAO FINAL

4.1. Ante o exposto, VOTO por conhecer do recurso interposto pela Companhia de Concessdo Rodoviaria Rio-Juiz de Fora S.A. - Concer e, no mérito,

TOTAL

TOTAL

SEI/ANTT - 25612445 - VOTO DLA

ATENUANTES |

10% (dez por cento), nos casos de confissao irretratavel do infrator perante a ANTT
20% (vinte por cento), no caso de cessacao da infragio e reparagao total do dano ao servico e ao
usuario, em prazo determinado pela ANTT

10% (dez por cento), no caso de inexisténcia de infracdes definitivamente julgadas, que tiverem o
mesmo fato gerador, praticadas nos trés anos anteriores

50% (cinquenta por cento) no caso de infraces cometidas em trechos de acostamento e que no
comprometam a seguranga viaria

20% (vinte por cento), na hiptese de atraso igual ou inferior a 10% (dez por cento) do previsto no
Contrato de Concesséo, PER ou em norma regulatdria, para prestacéio de servico que envolva tempo
de atendimento em valores absolutos

20% (vinte por cento), na hiptese de atraso igual ou inferior a 5% (cinco por cento) do previsto no
Contrato de Concesséo, PER ou em norma regulatdria, para prestacéo de servico que envolva tempo
de atendimento em valores médios

30% (trinta por cento), no caso de até 10 (dez) dias de atraso na entrega de documentos, relatdrios ou
respostas a solicitacties da ANTT

20% (vinte por cento), no caso de até 20 (vinte) dias de atraso na entrega de documentos, relatdrios
ou respostas a solicitacdes da ANTT

10% (dez por cento), no caso de até 30 (irinta) dias de atraso na entrega de documentos, relatdrios ou
respostas a solicitagdes da ANTT

10%

AGRAVANTES

5% (cinco por cento), em caso de reincidéncia

20% (vinte por cento), caso a infragéo seja praticada para facilitar ou assegurar execugéo, ocultagéo,
impunidade ou vantagem de outra infragdo

5% (um por cento), para cada infrag&o adicional que tenha o mesmo fato gerador, constatada em uma

unica ac&o de fiscalizagéo

Numero de infragdes adicionais
5% (um por cento), para cada dia de atraso apos o prazo assinalado em Auto de Infragéo para corregéo de
irregularidade

. Numero de dias de atraso

5% (um por cento), para cada dia de atraso apos o prazo estabelecido para a corregéo de irregularidace
nos termos do inciso | do artigo 5° da Resolugdo ANTT n° 4.071/2013

| Numero de dias de atraso

100% (cem por cento), no caso de permanéncia de Obra de Arte Especial com Nota Técnica 1 por periodo
maior do que 01 (um) anc

10% (dez por cento), no caso de atraso superior a 20% (vinte por cento) do previsto no Contrato de
Concess#o, Programa de Exploragéo da Rodovia — PER ou em norma regulatéria, para prestagéo de
servigo que envolva tempo de atendimento em valores absolutos

20% (vinte por cento), no caso de atraso superior a 10% (dez por cento) do previsto no Contrato de
Concesséo, Programa de Exploragédo da Redovia — PER ou em norma regulatéria, para prestacéo de
servigo que envolva tempo de atendimento em valores médios

100% (cem por cento), na hipétese de atraso superior a 80 (sessenta) dias na entrega de relatério
documentes, relatorios ou respostas a solicitagdes da ANTT

0%

Valor Final da Multa = Valor Inicial x 0,9

Diante do exposto, mantenho a Decisdo e Notificagdo da Multa feita em primeira Instancia, retificando o valor da multa para 450 (quatrocentos
e cinquenta) URT's, ja considerando a dosimetria, particularizando o caso, como determina a legislagdo vigente. Em fungéo da redugdo do valor

da multa ndo havera necessidade de comunicar a situagdo a Concessiondria.

Por isso, ndo havendo razdes para a modificagdo da dosimetria realizada, mantenho-a no valor ja fixado.

negar-lhe provimento, nos termos da Minuta de Deliberacdo acostada aos autos (SEI n2 25615890 ).

Brasilia, 05 de setembro de 2024.

il
sel g
assinatura
eletrdnica

(assinado eletronicamente)
Lucas Asfor Rocha Lima
Diretor

Documento assinado eletronicamente por LUCAS ASFOR ROCHA LIMA, Diretor, em 05/09/2024, as 14:42, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento
no art. 21, inciso Il, da Instrucio Normativa n? 22/2023 da ANTT.

" A autenticidade deste documento pode ser conferida no site http://sei.antt.gov.br/sei/controlador_externo.php?

acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0, informando o cédigo verificador 25612445 e o cddigo CRC 5CB40ED3.

https://sei.antt.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=30802361&infra_siste...
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