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1. DO OBIJETO

1.1 Trata-se de embargos de declaracio interpostos contra a Deliberagdo n® 955/2019, que

decidiu sobre pedido de anuéncia prévia de transferéncia de mercados da empresa Consoércio

Federal de Transportes, CNPJ 23.562.535/0001-51, para Real Expresso Ltda, CNPJ 25.634.551/0001-
38, protocolado nesta Agéncia sob o nimero 50501.346390/2018-26, em 5 de novembro de 2018.

2. DOS FATOS

2.1. O processo originalmente foi objeto da Deliberagdo n° 742, de 16 de setembro de 2019,
que por meio do Voto DEB 250 0699367), que sugeriu o indeferimento do pedido de transferéncia de
mercados das pleiteantes.

2.2. Inconformada com a decisdo, a representante legal das empresas entrou com pedido
de reconsideragdo, em que alegava, em sintese, que todos os requisitos previstos na Resolucdo n°
4.770/2015 teriam sido cumpridos e que existia decisao judicial "no sentido dessa Agéncia Reguladora
nao indeferir processos ou demandas com base na Resolucao 4.770/2015 por fundamento exclusivo a
falta de pagamento de multas junto a ANTT".

2.3. A partir desse pedido, a Geréncia de Transporte Regular de Passageiros Autorizado
(GETAU), por meio do Despacho GETAU (095272), de 20 de agosto de 2019, consultou a Geréncia de
Regulacdo e Analise Processual (GERAP) quanto a possibilidade de reanéalise do pedido em relacéo a
questdo das multas. A GERAP, por sua vez, por meio do Despacho COCAF 1121182), enderecou a
questdo a Procuradoria Federal junto & ANTT (PF-ANTT), quanto a validade e vigéncia da decisio
invocada pela requerente.

2.4, O Orgao de Assessoramento Juridico, por meio da Nota Juridica n° 00226/2019/PF-
ANTT/PGF/AGU (1216016), confirmou a validade das decisdes, indicando que nao haveria como exigir
da empresa Real Expresso o cumprimento do pagamento das multas impeditivas como condi¢do para
transferéncia de mercados.

2.5. A partir desse entendimento, a SUPAS, por meio da Nota Técnica - ANTT n° 3045
(1362570), propos que fosse revogada a Deliberacdo n° 742/2019 e que se deliberasse pela
aprovacdo da transferéncia dos mercados listados naquela decisdo. Com esse intento, elaborou o
Relatorio a Diretoria 794 (1363285) e a Minuta de Deliberaciao GETAU (1363589).

2.6. O referido processo foi sorteado a Diretoria Weber Ciloni (DWE), em 24 de setembro
de 2019, tendo sido pautado na 830° Reunido de Diretoria, realizada em 8 de outubro de 2019, por
meio do Voto DWE 257 (1446074), com proposicio de conhecer o pedido de reconsideracio,
autorizando a transferéncia dos mercados anteriormente indeferida na Deliberacdo n°® 742/2019. Em
razdo da semelhanca com outros processos que estavam em andlise nesta Diretoria, decidi pedir
vistas destes autos.

2.7. Paralelamente & tramitacdo desses processos, a PF-ANTT comegou a se posicionar
contrariamente a possibilidade de transferéncia de mercados, nos termos da Nota n° 00203/2019/PF-
ANTT/PGF/AGU, presente nos autos do Processo n° 50501.346405/2018-56, também relativo a um
pedido de anuéncia prévia para transferéncia de mercados.

2.8. Em resposta ao supracitado posicionamento da PF-ANTT, o Superintendente de Servigos
de Transportes de Passageiros, por meio do Despacho SUPAS (1192663), solicitou a Geréncia de
Regulacdo e Analise Processual (GERAP), em 30/8/2019, parecer acerca da plausibilidade juridica de
transferéncia de outorga de autorizagdo de mercados no servico regular de transporte rodoviario
interestadual de passageiros.

2.9. Com esse intento, foi produzida a Nota Técnica - ANTT 2866 (1238914), em sentido
contrario ao entendimento da PF-ANTT:"Dessa forma, entende esta drea técnica que, enquanto
vigente o art. 51 da Resolugdo n°. 4.770/2015, ndo hd dbice para andlise dos pedidos de transferéncia.
Dar interpretacdo diversa da que jd estd consolidada, sem que haja qualquer ilegalidade ou alteracédo



na norma, ndo € recomenddvel".

2.10. Ante a repercussido dessa discussdo sobre os processos de transferéncia de mercados

pendentes de decisdo, o Gabinete do Diretor-Geral, por meio do Despacho (1370817), redirecionou a

discussdo a PF-ANTT, para que tomasse conhecimento do recente posicionamento da SUPAS, e se
posicionasse diante dele, o que resultou no Parecer n° 01367/2019/PF-ANTT/PGF/AGU 1630047),

aprovado e complementado pelo Despacho n° 13241/2019/PF-ANTT/PGF/AGU, referendado pelo
Procurador Geral da PF-ANTT, os quais reafirmaram o entendimento recente da Procuradoria Federal
junto & ANTT quanto a impossibilidade de coexisténcia das transferéncias de mercado em um

ambiente de liberdade tarifaria, conforme se depreende do excerto transcrito a seguir: "Diante de

todo o exposto, levando em conta a derrogagdo do art. 51 da Resolugéo n° 4.770/2015 em razdo do

término do prazo de transicGo de que tratou o art. 5° da Lei n° 12.996/2014, concluimos pela

impossibilidade juridica de promogédo de transferéncia de autorizacdo, em prestigio aos principios da

impessoalidade e isonomia a que a ANTT deve obediéncia".

2.11. Concomitantemente ao direcionamento da questdo a apreciacdo da PF-ANTT, instei a
Assessoria DDB, para que em sede de assessoramento técnico, analisasse a questdo, porém nao
apenas em relacio a plausibilidade regulatéria da vigéncia do art. 51 da Resolugdo n° 4.770/2015,
como também de outros dispositivos e atos normativos. Esse trabalho foi consolidado na Nota Técnica
- ANTT 3387 (1630096), e foi ao encontro da manifestacdo da PF-ANTT em relacdo a revogacao tacita
do art. 51 da Resolugdo n° 4.770/2015, ao mesmo tempo em que forneceu elementos para que essa
questio fosse pacificada no ambito da ANTT.

2.12. Diante disso, conforme consta no Voto Vista DDB 5 (655274), propus a Diretoria
Colegiada conhecer o pedido de reconsideracdo para, no mérito, dar-lhe provimento parcial, no
sentido de adotar as medidas normativas e administrativas que previssem a vedagdo expressa da
possibilidade de transferéncia de mercados no servico regular de transporte rodoviario coletivo
interestadual e internacional de passageiros, bem como as demais alteracdes e providéncias
necessarias ante a manifesta contrariedade de algumas normas da Agéncia as disposi¢des da Lei n°
10.233/2001 e da Lei n°® 12.996/2014. O processo foi aprovado por unanimidade e, em decorréncia,
foi publicada, no Diario Oficial da Unido de 30 de outubro de 2019, a Deliberagdo n° 955.

2.13. No dia 7 de novembro de 2019, a empresa RealMaia Turismo e Cargas Ltda., CNPJ
10.257.014/0001-49, protocolou perante a Agéncia embargos de declaracdo em face da referida
Deliberacdo, por entender, em apertada sintese, que, no entendimento desta Diretoria, ndo existe
mais inviabilidade operacional, o que ndo possui a menor plausibilidade juridica, por afronta a Lei n°
10.233/2001 e a Lei n° 12.996/2014. Além disso, sustenta que deveria haver critérios para a
inviabilidade operacional, para que se possa manter o equilibrio econémico-financeiro do setor.

2.14. No dia 8 de novembro de 2019, em observancia ao disposto no art. 3°, § 3° da
Deliberagdo n°® 955/2019, as empresas manifestaram interesse em dar seguimento ao processo de
transferéncia dos mercados, conforme consta no documento n° 50500.405867/2019-11, apds serem
notificadas pela Supas por meio do OFICIO SEI N° 15623/2019/GETAU/SUPAS/DIR-ANTI800053) e
do OFICIO SEI N° 15625/2019/GETAU/SUPAS/DIR-ANTT (1800093).

2.15. Portanto, o processo se encontra nesta Diretoria atualmente para analisar os embargos
declaratorios apresentados pela empresa RealMaia Turismo e Cargas Ltda. e, em funcio do principio
da economia processual, serd analisado também o pedido de transferéncia dos mercados da
empresa Consorcio Federal de Transportes para a Real Expresso Ltda.

3. DA ANALISE PROCESSUAL

Dos embargos de declaragdo

3.1. No dia 7 de novembro de 2019, a empresa RealMaia Turismo e Cargas Ltda. protocolou
perante a Agéncia embargos de declaracdo em face da referida Deliberagcdo n°® 955. A empresa
sustenta que ndo é possivel que a Diretoria defenda que ndo exista a figura da inviabilidade
operacional, visto que esta prevista na Lei n° 12.996/2014, na Lei n° 10.233/2001 e, inclusive, no art.
4° e 42 da Resolucdo ANTT n° 4.770/2015. Aduz que, desde a edicdo da Resolucdo, jamais fora
esclarecido o que viria a ser inviabilidade operacional e, sem que houvesse isso, a Diretoria resolveu
modificar a Resolucdo ANTT n°® 4.770/2015, em afronta a legislacdo. Defende que deveria haver
critérios para a inviabilidade operacional, para que se possa manter o equilibrio econémico-financeiro
do setor. Em razao disso, requer que seja incluido na Deliberacao n°® 955/2019 uma defini¢do clara do
que seria inviabilidade operacional nos casos em que mais de uma empresa opere um determinado
mercado.

3.2 Primeiramente, cabe analisar o cabimento dos embargos de declaracao apresentados
pela empresa. A Lei n° 9.784, de 29 de janeiro de 1999, que "regula o processo administrativo no
ambito da Administracdo Publica Federal", nada dispde sobre o recurso de embargos de declaragéo,
mas apenas de recurso em face de razdes de legalidade e de mérito, consoante dispde o seu art. 56.

No ambito da Agéncia, a Resolucdo ANTT n° 5.083, de 27 de abril de 2016 prevé o recurso de
embargos de declaracao, todavia referido regramento sé se aplica aos processos administrativos para

apuracao de infragdes e aplicagdo de penalidades. Vale citar o referido dispositivo:

[.]

Art. 56. A decisdo, devidamente fundamentada, serd proferida no prazo de 30 (trinta) dias,
prorrogavel por igual periodo, em caso de justificada necessidade.

§1° A decisao sera sempre comunicada ao interessado.

§2°Havendo na decisdo erro material, omissdo, contradicio ou obscuridade, podera ela ser
corrigida de oficio ou a requerimento da parte interessada, por meio da oposicido de embargos
de declaracio para a autoridade que proferiu a decisio, no prazo de 5 (cinco) dias contados da
intimac3o da decis3o.



§3° Opostos embargos de declaracao, interrompem-se os prazos para apresentagdo de recursos ou
manifestagdes.

§4° Os embargos de declaragdo deverdo ser apreciados no prazo de 5 (cinco) dias, devendo o
interessado ser intimado da decisdo, a partir da qual se iniciam os prazos para interposicao de
recursos ou de qualquer outra manifestagdo.

[...] (grifo acrescentado)

3.3. O novo Cédigo de Processo Civil (Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015) estabelece no
art. 15 a sua aplicabilidade supletiva e subsidiaria nos processos administrativos e, nos arts. 1022 e
seguintes, estdo dispostas as regras para o recurso de embargos de declaracdo. De acordo com o art.
1022, os embargos de declaracao sao cabiveis em trés situagdes, a saber: esclarecer obscuridade ou
eliminar contradicido; suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual a decisdo deveria se
pronunciar; e corrigir erro material. Esse recurso encontra seu fundamento no principio da devida
fundamentacao das decisbes, contido no art. 93, inciso I1X, da Constituicdo Federal de 1988 e seu
objetivo é tornar uma decisao clara, inteligivel e coerente.

3.4. Diante disso, entendo que o recurso é cabivel nos demais processos administrativos que
tramitam na Agéncia, haja vista estar em consondncia com o papel da Administragdo Publica de
fundamentar suas decisdes, conforme se observa no art. 2° do Decreto n° 9.830, de 10 de junho de
2019, que regulamenta a Lei de Introdugdo as normas de Direito Brasileiro:

[.]
Art. 2° A decisdo sera motivada com a contextualizacdo dos fatos, quando cabivel, e com a
indicacao dos fundamentos de mérito e juridicos.

§1° A motivacio da decisao contera os seus fundamentos e apresentara a congruéncia entre as
normas e os fatos que a embasaram, de forma argumentativa.

§ 2° A motivaco indicara as normas, a interpretacao juridica, a jurisprudéncia ou a doutrina que
aembasaram.

§ 3° A motivagdo podera ser constituida por declaragcdo de concordancia com o contetido de
notas técnicas, pareceres, informagdes, decises ou propostas que precederam a decisdo.

[...] (grifo acrescentado)

3.5. Analisando o recurso interposto, o que se percebe nos argumentos usados pela empresa
é que a intengdo do recurso ndo é esclarecer alguma obscuridade, eliminar uma contradi¢ao interna
da fundamentacao, preencher alguma omissdo ou corrigir algum erro material, mas sim rediscutir o
mérito da proposicdo da Diretoria Colegiada, o que foge do escopo do recurso. Por tal razao,
penso que a Diretoria Colegiada desta Agéncia deve rejeitar os embargos de declaragéo interpostos
pela empresa. Tal entendimento estd em consonancia com posicionamento adotado pelo Superior
Tribunal de Justica, como se pode perceber na decisao abaixo:

[..]

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA. EMBARGOS
PROTELATORIOS. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS COM APLICAGAO DE MULTA.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do Novo Codigo de Processo Civil queos
embargos de declaracdo sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade,
contradicdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo
as condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentacao
valida. Nao se prestam os aclaratérios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito
de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussio da matéria, ja julgada de maneira
inequivoca. Essa pretensdo nao esta em harmonia com a natureza e a funcdo dos embargos
declaratérios prevista no art. 1022 do CPC.

3. Decidida a questdo em sede de decisdo monocratica e agravo interno, o segundo recurso
manejado com o propdsito de rediscutir a matéria ostenta nitido carater protelatoério,
circunstancia apta a ensejar a multa de 1% sobre o valor corrigido da causa (1.026, § 2°, do Cédigo
de Processo Civil).

4. Embargos declaratérios rejeitados com aplicagio de multa.

(EDcl nos EDcl nos EDcl no Agint no AREsp 1197459/SP, rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, 4°
TURMA, STJ, julgado em 11/09/2018, publicado em 17/09/2018)

[...] (grifo acrescentado)

3.6. Nao obstante isso, a guisa de esclarecimento, a Diretoria Colegiada da ANTT, em
momento algum, entendeu que nio exista a figura da inviabilidade operacional. Tanto é verdade que
os artigos da Resolugdo ANTT n° 4.770/2015 que tratam sobre esse assunto ndo foram alterados pela
Deliberagdo n°® 955/2019. E nao poderia ser diferente, pois o objetivo da Deliberagdo n°® 955 foi tao
somente adequar os normativos da Agéncia as disposi¢cdes da Lei n° 12.996/2014 e da Lei n°
10.233/2001 e nao inovar no mundo juridico, estabelecendo novos critérios para o que venha a ser
inviabilidade operacional.

3.7. A Lei n° 10.233/2001 foi alterada pela Lei n° 12.996, de 18 de junho de 2014,
especialmente quanto ao regime de delegacao dos servigos de transporte rodoviario interestadual e
internacional de passageiros, que antes era permissdo, precedida de licitacdo, e atualmente é
autorizacdo. Em decorréncia dessa mudanga legislativa, esta Agéncia publicou em 2015 a Resolucao
ANTT n° 4.770, que “dispde sobre a regulamentacio da prestacdo do servico regular de transporte
rodoviario coletivo interestadual e internacional de passageiros, sob o regime de autorizagdo”. O
normativo da ANTT criou uma fase de transicdo, que se encerraria em 18 de junho de 2019, em
virtude do fim da fixagao das tarifas pela ANTT, conforme previsto no art. 4° da Lei n® 12.996/2014 e
no art. 76 da Resolucao n® 4.770.

3.8. Passado o periodo de 5 anos previsto na legislagdo, o regramento do periodo de
transicdo, bem como alguns outros criados em decorréncia desse periodo, ndo encontravam mais
guarida nas novas regras da Lei n° 10.233/2001, que previu como regra o nimero ilimitado de
autorizacbes, em ambiente de livre e aberta competicdo, e, como exce¢do, a inviabilidade
operacional (art. 43 e art. 47-B da Lei n° 10.233/2001). Por se tratar de excecdo, a atuacio da



Agéncia nesses casos deve ser também excepcional. Por tal razdo, a Diretoria Colegiada entende que
a inviabilidade operacional nao deve ser verificada a priori, ou seja, mediante analise que avalia
mercado a mercado, mas a posteriori, mediante demonstracdo inequivoca das empresas que operam
em determinado mercado que existe ali inviabilidade operacional, conforme trecho do Voto Vista
DDB 5 (1655274):

[.]

3.17 Adicionalmente, a Resolucdo n° 71/2019 do Conselho do Programa de Parcerias de
Investimentos da Presidéncia da Republica (CPPI) reforca em varias passagens as mesmas diretrizes
da Lei de Liberdade Econémica, assim como destaca, especificamente para servicos de transporte
terrestre interestadual e internacional de passageiros orientagdo especifica de que:

a) requisitos minimos para a prestacdo dos servicos de TRIIP devem se guiarexclusivamente em
razéo da preservacio da seguranca (art. 2°, paragrafo Gnico); e

b) ainviabilidade operacional de que trata o art. 47-B da Lei n° 10.233/2001 deve se limitar
exclusivamente a restricbes na infraestrutura das instalagées destinadas a operacio dos servigos
(art. 3°, 8§1°).

3.18 Dessa forma, entendo quea interpretacdo que estabeleca limites para o nimero de
autorizagbes para o servigo regular de transporte rodoviario interestadual e internacional de
passageiros prevista no art. 47-B da Lei n°® 10.233/2001, como a que condiciona sua plena
eficacia a definicido da regulacdo do conceito de inviabilidade operacional, restringe a ampla
concorréncia no setor, e ndo encontra amparo na legislacio vigente e em qualquer, bem como
prescinde de qualquer evidéncia empirica sobre a sua necessidade.

3.19 Deve, portanto, a ANTT desde ja adotar todas as medidas possiveis (normativas e
administrativas) para abrir o mercado de TRIIP, concedendo autorizagio a todas as empresas que
atendam aos requisitos do Titulo 1l da Resolucdo n° 4.770/2015, independentemente de
definicao prévia do conceito de inviabilidade operacional.

3.20 Somente se comprovado, no caso concreto, ndo atendimentos aos requisitos técnicos
previstos no Titulo Il da Resolugdo n°® 4.770/2015 ou situagdo evidenciada de inviabilidade
operacional nos termos da Resolugao n° 71/2019 do CPPI, pode a Agéncia negar o pedido de
autorizagao para prestacao dos servicos de TRIIP.

[...] (grifos do original)

Do pedido de transferéncia de mercados

3.9. A Resolucdo ANTT n° 4.770, de 25 de junho de 2015, que "dispde sobre a
regulamentacdo da prestacdo do servico regular de transporte rodoviario coletivo interestadual e
internacional de passageiros, sob o regime de autorizacao", estabelecia, no art. 51, que era permitida
a transferéncia de mercados, mediante prévia anuéncia da ANTT, desde que a receptora cumprisse os
requisitos dispostos no seu Titulo II. Para realizar a transferéncia de mercado, os pleitos passavam por
basicamente trés andlises técnicas: analise da Supas, analise da Sureg e analise da Sufis. Estando
todas as areas de acordo com a transferéncia, os autos eram encaminhados a Diretoria Colegiada
para deliberagao.

3.10. Em virtude do término do periodo de transicido previsto na Resolucdo ANTT n°

4.770/2015, no dia 30 de outubro de 2019, foi publicada no Diario Oficial da Unido a Deliberagdo n®
955, que alterou o art. 51 da Resolucdo ANTT n° 4.770/2015, para vedar a possibilidade de
transferéncia de mercados. A Deliberagdo determinou o arquivamento dos pedidos de transferéncia
de mercados pendentes de anuéncia prévia da ANTT, no entanto, estabeleceu que
excepcionalmente os pedidos de transferéncia de mercado protocolados até o dia 18 de junho de
2019 poderiam ser apreciados segundo as regras vigentes aquela data, desde que as transportadoras
cedente e receptora manifestassem expressamente seu interesse em dar continuidade ao processo,
conforme se verifica abaixo:

[.]

Art. 2° A Resolucao n° 4.770, de 25 de junho de 2015, passa a vigorar com a seguinte redacio:
"Art. 51. E vedada a transferéncia de mercados, linhas ou qualquer hipétese de subautorizacio
da prestacdo do servico regular de transporte rodoviario coletivo interestadual e internacional
de passageiros.” (NR)

[...]

Art. 3° As transferéncias de mercado pendentes de anuéncia prévia da ANTT serdo arquivadas.

§ 1° A Superintendéncia de Servicos de Transporte de Passageiros - SUPAS, devera notificar as
empresas desta decisao em até 5 (cinco) dias Uteis da data de vigéncia desta Deliberagao, indicando
expressamente que:

| - as transportadoras cedentes das solicitagdes de transferéncia de mercado arquivadas poderdo
converter seus pleitos em pedidos de paralisagdo do atendimento do mercado, desde que
cumpridos os requisitos do § 1° do art. 45 da Resolucdo n°® 4.770, de 25 de junho de 2015; e

Il - as transportadoras receptoras dos pedidos de que trata o caput poderao converter seus pleitos
em solicitagdes de mercado, na forma da Resolucéo n® 4.770, de 25 de junho de 2015.

§ 2° A conversao dos pleitos das transportadoras receptoras dependera da anuéncia expressa da
empresa em até 15 (quinze) dias Uteis da data de notificagio de que trata o § 1°.

§ 3° Excepcionalmente, os pedidos de transferéncia de mercado protocolados até o dia 18 de
junho de 2019 poderao ser apreciados segundo as regras vigentes aquela data, desde que as
transportadoras cedente e receptora manifestem expressamente essa intencdo em até 15
(quinze) dias Gteis da data de notificacio de que tratao § 1°.

[...] (grifo acrescentado)

3.11. Conforme consta nos autos, o pedido de transferéncia de mercados foi protocolado na
Agéncia em 5 de novembro de 2018, isto é, antes da data prevista no art. 3°, § 3°, da Deliberacao n°
955/2019. Diante disso, a Supas oficiou as empresas para, querendo, manifestarem interesse em dar
seguimento ao processo de transferéncia de mercado, conforme as regras vigentes a época, o que foi
feito por meio do documento de n°® 50500.405867/2019-11.

3.12. Analisando os autos, verifico que o processo percorreu todo o seu caminho, passando
pela anélise da Supas, que entendeu que as empresas cedente e cessionaria preenchem os requisitos
da Resolugdo ANTT n° 4.770/2015, passando pela Sureg, que analisou o aspecto concorrencial e



entendeu que a transferéncia é passivel de aprovacdo, bem como pela Sufis, que entendeu que a
receptora atende os requisitos da Resolucdo n° 4.770/2015 e, embora a empresa receptora
tenha multas impeditivas em seu nome, ha decisédo judicial que afasta tal exigéncia, conforme consta
na Nota n. 00405/2019/PF-ANTT/PGF/AGU (2333941).

4. DA PROPOSICAO FINAL

4.1. Ante o exposto, considerando as manifestagdes técnicas contidas nos autos e o disposto
na Deliberagdo n° 955/2019, VOTO por:

1. Conhecer dos embargos de declaracio interpostos empresa RealMaia Turismo e
Cargas Ltda., CNPJ 10.257.014/0001-49, para, no mérito, rejeita-los; e

2. Conceder anuéncia a transferéncia de mercados pleiteada pelas
empresas Consoércio Federal de Transportes, CNPJ 23.562.535/0001-51, e Real
Expresso Ltda, CNPJ 25.634.551/0001-38.

Brasilia, 4 de fevereiro de 2020.

(assinado eletronicamente)
DAVI FERREIRA GOMES BARRETO

il
Sel B
assinatura
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Documento assinado eletronicamente por DAVI FERREIRA GOMES BARRETO, Diretor, em
05/02/2020, as 08:38, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do
Decreto n°® 8.539, de 8 de outubro de 2015.

= http://sei.antt.gov.br/sei/controlador_externo.php?
acao=documento_conferir&id orgao_acesso_externo=0, informando o cédigo verificador
2518272 e o cddigo CRC 95C48FFA.

Referéncia: Processo n° 50501.346390/2018-26 SEI n® 2518272
St. de Clubes Esportivos Sul Trecho 3 Lote 10 - Telefone Sede: 61 3410-1000 Ouvidoria ANTT: 166
CEP 70200-003 Brasilia/DF - www.antt.gov.br


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
http://sei.antt.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0
http://www.antt.gov.br/

	Voto DDB 15 (2518272)

